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Uvod

Na zacatku prosince jsem dostal od Studia Axis vyzvu k zaslani pfispévku na odbornou
konferenci ,Podzemni vody ve vodarenské praxi“, a to na téma ,Uzemi vyhrazena pro odbér
vody pro lidskou potfebu®. Pfiznam se, Ze jsem ponékud vahal, seminaf se zamérenim
,Ochranna pasma vodnich zdroji“ (OPVZ) se uskutecnil v fijnu 2018 v ramci akce Podzemni
voda ve vodopravnim Fizeni, na Novotného lavce v Praze a jejimz pofadatelem je CVTVHS,
z.s. Ve svém pfispévku pro tento seminar jsem shrnul poznatky, které jsem ziskal osobnim
jednanim na vodopravnich Ufadech obci s pfenesenou pulsobnosti a vodarenskych
spole¢nostech. PrestoZe pocet navstivenych organizaci nebyl velky, poznatky na v8ech byly
prakticky stejné. Vyhodnoceni dotaznikové akce z fad ucastniki seminare, jejiz vysledky
jsou uvedeny pod nasledujicim odkazem http://www.cvivhs.cz/files/aktualne/podzemni-
voda-2018/10 Vyhodnoceni_dotazniku.pdf, potvrdilo nazory uvedenych instituci mnou
oslovenych, a to je jeden z dlivodl, pro¢ jsem se priklonil k vypracovani pfispévkd pro
konferenci.

Druhym davodem bylo, Ze jsem od konce 60. az do poloviny 70. let pracoval na Krajském
stfedisku pro vodovody a kanalizace (KSVK), byla to doba vyznamnych hydrogeologickych
prizkumd k ovéfeni zdroju podzemnich vod, projekce vodovodu, jejich stavby, jak pro
jednotlivé obce, tak skupinové vodarenské systémy. Jiz v projektovych Ukolech musely byt
uvedeny zasady pasem hygienické ochrany vodnich zdroji (PHO) a jejich navrhy
pripravovali ve spolupraci s Okresnimi vodohospodafskymi spravami (OVHS) pracovnici
KSVK. Jednim z podkladd byla zprava o hydrogeologickém prizkumu. Mnoha OPVZ
stanovena v této a pozdéjSi dobé jsou dosud v platnosti a povazoval jsem za nutné nazory
provozovatelt vodovodu a prislusnych uradl uvést i na této konferenci.

Druhy den konference se soustfedi na problematiku na Uzemi vyhrazena pro odbér vody pro
lidskou spotfebu, jak uvadi v cilech konference ,A my nemame c¢asto uzemi tvorby té ,nasi”
vody ucené pro lidskou spotrebu fadné osetfena, nebot Zijeme v blahové nadéji, Ze nas
ochrani desitky let stara pasma hygienické ochrany, protoZe stat z nich jednim
novelizovanym paragrafem vodniho zakona ,udélal” nadale platna ochranna pasma vodnich
zdroju.“ Nemohu posoudit o jakd uzemi se jedna a jaké nastroje ochrany vod v nich budou
uplatnény. Zakladni pozadavky stanovila Smérnice Evropského parlamentu a Rady
2000/60/ES ze dne 23.Fijna 2000, kterou se stanovi ramec pro c&innost SpoleCenstvi
v oblasti vodni politiky (https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/ALL/?uri=CELEX:32000L0060). V €lanku 7 se m. j. uvadi:

Clenské staty uréi pro kazdou oblast povodi:

- vSechny vodni utvary vyuzivané k odbéru vody uréené k lidské spotifebé&, pokud poskytuiji
pramérné vice nez 10 m® vody za den nebo slouZi vice nez 50 osobam, a

- vodni utvary uvazované pro tento ucel

- Clenské staty zajisti nezbytnou ochranu vodnich utvar( uréenych s cilem zabrénit
zhorSovani jejich kvality, €imz pFispéji ke snizeni stupné Upravy potfebného pro vyrobu pitné
vody. Pro tyto vodni Utvary mohou &lenské staty zfidit ochranna pasma.




Podzemnim vodam je vénovana Smeérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/118/ES ze
dne 12. prosince 2006 o ochrané podzemnich vod pfed zneciSténim a zhorSovanim stavu
(eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:32006L.0118:CS:NOT). Oba
dokumenty byly implementovany do narodni legislativy. Do roku 2015 mélo byt dosazeno
dobrého stavu vod. Jak jsou za tohoto stavu ohroZzeny zdroje podzemnich vod uréenych
k lidské spotfebé, je dobry stav ktéto ochrané nedostateény? Vodopravni Gfady ani
vodarenské spole¢nosti nevyjadiovaly intenzivni potfebu OPVZ ménit.

Historie — pripomenuti

V z&fi roku 1992 se v Brné uskutecnila konference ,Statni sprdva a ochrana podzemnich
vod®, odbornym garantem byl Ing. Miroslav Knézek, CSc., pfipravila ho odborna skupina
podzemni vod pfi CVTVHS. Byla to pravdépodobné prvni akce, kterd viadé seminafu
pokraCuje dodnes. Néktefi z autort jiz bohuzel nejsou mezi nami, jejich myslenky,
doporuceni, navrhy atd., jsou vSak obdobné, mozna i fundovanéjsi a s vizi, nez zazniva na
podobnych akcich dnes. Dovoluji si proto nékteré ¢asti z prispévkl uvést, pfipomenout.

Milo$ Pstross doporucuje k Cerpadlu pfipojit programovani Cerpadla, které by reguloval jeho
pomaly a postupny nabéh a tim by se prodlouzila zivotnost vrtané studny,
zejmeéna kvarternich stérkopiskovych kolektorech.

Miroslav Olmer a Ladislava Herrmanova obsirné a fundované pisi o spravé podzemnich vod
jako o institutu nanejvy$ nutném jednak pro narustajici ohrozeni vydatnosti i kvality zdroja
podzemnich vod, jednak pro priostiujici se vztah uzivatelskych organizaci a statnim zgjmem.
Jako logické je pfisouzeni spravcovstvi organizacim podnikG Povodi. Mezi z&kladni €innosti
by patfily inventarizace pfirodniho prostfedi vody a péce o vodni zdroje, jejich ochranu a
racionalni vyuzivani (tzv. programovani zdroju). Financovani €innosti povazuji autofi jako
zasadni a navrhuji ji hradit z vynosu Uplat (nyni poplatkll) za odbéry podzemnich vod.
Zdrojem informaci jsou realizaéni vystupy a zpravy tkolti VUV Praha z let 1989-1992.

Emil Rudolf upozoriuje, ze povinnosti souvisejici s ochrannou vod maji vlastnici pozemka,
pod kterymi se voda nachazi, zpfisnéné a specialni pak vlastnici v OP vodniho zdroje.
Logické se jevi, aby spravu vodniho bohatstvi povrchovych a podzemnich vod vykonavaly
organizace Povodi, uvadi, Ze bude nutné zainteresovat pfisludné vlastniky pady.

Petr Kubala popisuje nékolik typl bilanci podzemnich vod a nutnost vybudovat zfetelny
vztah mezi nimi. Pro racionalni hospodafeni se zasobami je nutné znat a vyuzivat
dlouhodoby cyklus, kdy by bylo mozZzné vodu odebirat v hydrologicky nepfiznivych
podminkach ze statickych zdsob a nasledné je opét doplfiovat. Provozovatelé jimacich
oblasti by méli obdrZet od spravce podzemnich vod podminky pro vyuziti zdsob podzemnich
vod, které by byly zahrnuty do povoleni k odbéram.

Radomir Muzikér shrnuje potfebné kvantitativni podklady pro hodnoceni vyuzitelnosti zdroju
podzemni vody, uvadi, Ze je ureno nejen hydrogeologickymi, ale i technickymi a
ekonomickymi podminkami. Sledovani mnoZstvi odebrané vody, hladiny v Cerpanych a
pozorovacich vrtech, vyhodnocovani udajl, (autor oznacuje tento proces jako exploatacni
prizkum), ¢asto muze nahradit neuvazené hloubeni nového vrtu.

Ladislav Zitny zdtrazfiuje, Ze pii ochrané vod je tfeba za zdroj povazovat nejen vlastni jimaci
zafizeni, ale celé pfirodni prostfedi, v némz dochazi k infiltraci, proudéni a akumulaci vod.
Stupriovani narokl na kvalitu a mnozstvi vody zpUsobuje, Zze se vhodné lokality pro odbér
vody rozSifuji na vyuzivani celych struktur a rajon a poZzadavky na ochranu podzemnich vod



maji regionalni charakter. Pasma hygienické ochrany povazuje za pasivni pfistupy feSeni
ochrany zakazovymi ustanovenimi.

Jifi Chalupa pojednava o fadé vyzkumnych ukoll, které smérovaly k revizi Smérnice MZ
CSR &. 51/79 a uvadi, ?e rozsah PHO dosahuje kolem 20% celkové plodné vyméry
zemédeélsky obhospodafované pldy. Revize je potfebnd a musi zahrnovat napf.
pfehodnoceni vyznamu jednotlivych PHO, zpfesnéni hydrogeologickych informaci,
zddraznéni preventivni slozky ochrany napf. budovanim indikacnich vrtt, prognostické
¢innosti apod. Doporucuje sjednotit pfistupy na meziresortni Urovni a vétsi pozornost by
meéla byt vénovana osvété v problematice hygienické ochrany vod.

Jaroslav Skofepa a Jaromil Krajéa ve svych pfispévcich zdlraziuji vyznam indikacnich
systémud a monitorovani podzemnich vod.

Vybrané myslenky autorl dokazuji, ze uréend pravidla a postupy pfi ochrané podzemnich
vod a jejich Cerpani plati bez ohledu na ¢as a je pouze otazkou, zda za roky, které uplynuly,
byly vyuzity at jiz v privatnich vodarenskych spole¢nostech nebo v pravnim zajisténi sluzby k
odbéru vody uréené k lidské spotiebé.

VUV TGM se na zagatku 90. let zabyval i ,ekonomickou ochranou zdrojii podzemnich vod®.
Kolektiv autord vedeny Antoninem Branzovskym feSil ukol, jehoz cilem bylo identifikovat
podstatné ekonomické znaky vodniho bohatstvi, jako sou€ast pfirodniho a Zivotniho
prostfedi a objasnit ekonomické aspekty vztaht. Navrhovana Uprava vychazi z vlastnosti
vodniho bohatstvi jako nenahraditelné souc€asti pfirodniho prostfedi a jejich naruseni, napr.
nadmérmé &erpani podzemnich vod, by vedlo k neodstranitelnym $kodam. Uzemi republiky
bylo rozdéleno do 25 hydroekologickych regionu, ve kterych jsou identifikovany 3 stupné
ekologické kvality vodniho bohatstvi podle kvality vody. Velmi zajimavy je navrh a vySe
ocenéni odbérd podzemni vody, a to podle popsanych kritérii pro rizné regiony od 1 do 6 K&
za m®, neni jednotny poplatek pro celou republiku. Pro Gplnost dodavam, Zze zadavatelem
tkolu bylo MZP (odbor ekonomiky, odbor ochrany vod a fond Zivotniho prostfedi). Bylo by
velmi uzite€né, aby se i témito 27 let starymi vysledky ukolu zabyvaly komise, které jednou
fesi sucho, po druhé povodné, po tfeti i mozna ,porucime vétru desti“ a vyuzily myslenky
k Upravé poplatkl za odbér podzemni vody, jejich vyuziti a odpovédného pfijemce, ktery
zajisti efektivni ochranu vodnich zdroji a zachovani jejich udrzitelnosti. Urcité by to ladilo
s vySe uvedenou spravou podzemnich vod v povodich.

V ramci této asti prispévku povazuji za nutné pfipomenout nafizeni vlady, které je jednou
z nejstarsich pravnich norem ve vodnim hospodafrstvi, stale platnou, a tou je Nafizeni viady
&. 85/1981 Sb., Nafizeni vlady Ceské socialistické republiky o chranénych oblastech
pfirozené akumulace vod Chebskd panev a Slavkovsky les, SeveroCeska kiida,
Vychodoceska kfida, Policka panev, Treboriska panev a Kvartér feky Moravy, které je uc¢inné
od 1. 1. 1982. Oblasti byly vyhlaSeny podle zavérd Smérného vodohospodarského planu a
jeho Gcel je charakterizovan jako ,dulezita faze preventivni ochrany vodnich zdrojd, pfi niz se
souborem zdkazu a omezeni upravuji ¢innosti, které by mohly nepfiznivé a natrvalo nebo
velmi dlouhodobé ovliviiovat vodohospodaiské pomeéry a tim zaroven podminky vyuziti
vodnich zdroji“. Ve 2. § jsou stru¢né a jednoznacné uvedeny zdkazy cinnosti, které se
nesmi v CHOPAV provadét. V mimoradnych pfipadech maze viada Ceské socialistické
republiky povolit vyjimky z ustanoveni pro specifikované €innosti.

Myslim, ze se bude obtizné hledat jednoduchou charakteristiku omezeni ¢innosti, které
povedou k ochrané vodnich zdroji uréenych pro lidskou spotfebu, ktera by byla
akceptovatelna pro velkd uzemi. CHOPAVy zahrnuji vétSinu dnes vyuZivanych jimacich
Uzemi, az na labské kvarterni uloZzeniny. Urcité by bylo nutné aktualizovat zakazané €innosti,



napf. bodové zdroje znecisténi byly restrukturalizaci primyslové vyroby prakticky
eliminovany. Odtézené kvarterni kolektory nikdo nazpét nevrati, neni vSak nutné je
nahrazovat stavebnim, moznd i jinym odpadem, aby se pozemek opét vyuzil k intenzivni
zemédeélské vyrobé. Pro€ by se nemohla jezera zahrnout do ivah o umélé infiltraci?

Zustavaji ale bodové a plosné zdroje ze zemédélské Cinnosti. Komplexni kontrola systému
zemédélského hospodareni, tedy i dopadd na vody, vychazi z Nafizeni Komise (ES) ¢.
796/2004 ze dne 21. dubna 2004, kterym se stanovi provadéci pravidla pro podminénost,
odlideni a integrovany administrativni a kontrolni systém podle nafizeni Rady (ES) ¢.
1782/2003, kterym se stanovi spole¢na pravidla pro rezimy pfimych podpor v rdmci spole¢né
zemédélské politiky a kterym se zavadeéji nékteré rezimy podpor pro zemédélce. V roce 2017
bylo kontrolovdno dodrzovani 13 pozadavku vyplyvajicich ze zdkonnych predpist a dale
standardy, kterymi se zemédélci fidi. Kontrolu provadéji instituce Ministerstva zemédélstvi,
Ceské inspekci Zivotniho prostfedi, ktera kontrolovala dodrZovani ,dusiénanové smérnice®,
byla po 3 letech pravomoc zruSena. Podstatné je, Ze za nedodrzovani povinnosti jsou
snizovany dotace, a to nikdo, tim spiSe zemédélci, nema rad. Jsem presvédcen, ze tento
institut je velmi silnym nastrojem ochrany podzemnich vod, pokud budou v Uzemich se
zvySenou ochranou vod pro lidskou spotfebu rozumné stanoveny vodohospodafi a
hydrogeology pozadavky na jeji ochranu. Samoziejmé do diskuse vstoupi pozadavky
vlastnik( pozemku a hospodaricich zemédélcu.

Poznatky ze setkani s vodopravnimi urady a vodarenskymi spole¢nostmi

VSichni vime, Ze kazdou uvazovanou zménu systému, sluzby, vyrobniho postupu atd., musi
pfedchazet analyza, jejimz vysledkem bude minimalné uveden divod zmény, uvedeni
slabych mist a rizik s nimi spojenych, navrh zmén, a to jak do technické oblasti, tak do
ekonomickych narokl. Zda se, Ze lze ocCekavat zmény v pfistupu k ochrané zdroju
podzemnich vod uréenych Kk lidské spotfeb&, povazoval jsem za nutné setkat se
s vodopravnimi 0fady v jejichz kompetenci je rozhodovani o OPVZ a vodarenskymi
spole¢nostmi, pro které maji byt ochranna pasma (Uzemi ochrany) zarukou mnozstvi a
kvality Cerpané vody. Vybrané instituce jsou jen malym vzorkem, pfekvapujici pro mne bylo,
ze vSude jsem se setkal se stejnymi nazory a v nasledujici ¢asti se je pokusim shrnout.

Agenda navrhG a stanoveni ochrannych pasem vodnich zdroji se prakticky zastavila.
Navrhy na nova OP a jejich revizi odbératelé podzemnich vod nepfedkladaji. Obsah textu
OPVZ vychazi dosti ¢asto z jiz neplatné hygienické smérnice Ministerstva zdravotnictvi €.
51/1979. P¥i povolovani odbérd pro vodarenské vyuziti byla stanovena OP 1. a 2. stupné,
pasmo 1.stupné ma minimalni plochu a jeho cilem je zamezit pfistupu ke zdroji a ochranit
technické zafizeni — Cerpadlo a elektrické zafizeni, vterénu je oploceno a je zamezen
pristup k jimacimu objektu. Druhd OP je snaha zmenS$ovat, nikoliv ze strany provozovatel,
resp. se jimi nezabyvat. Byla mi prezentovana platna rozhodnuti o pasmech z roku 1972 pro

zdroje vyznamného skupinového vodovodu a dalsi rozhodnuti z tohoto obdobi.

V jednom pfipadé obec pFedlozila navrh na stanoveni I. a Il. OP na 5 vrtanych studni a 1
Sachtovou studni. Plocha OP zahrnovala 59 pozemkd, které viastni 24 majiteld. Vodopravni
Ufad pozadal o vyporadani majetkovych pomért, v€. Ujmy po Upravé hospodafeni se
souhlasnymi stanovisky. Obec doklady nepredlozila a ufad fizeni o stanoveni OP zastavil.
Toto se odehrélo v roce 2014.

Zadosti o zménu OP se vyskytuji, jsou v&ak iniciovany aktivitami v jejich okoli (stavby,
silnice, golfova hristé atp.), obecné zmény ve vyuZiti Gzemi a cilem je Uprava, zmensSeni OP.



Zda se, Ze obce, vodarenské spole¢nosti a samozfejmé vodopravni Urady, podcenuji tvorbu,
pohyb, akumulaci a Cerpani podzemnich vod ve své jednoté. Je otazkou, zda standardni
analyzy pro pitné vody a ,vyzkum® pfindSeji dostate¢né informace o uzite€nosti OP, jejich
vlivu na kvalitu a mnozstvi ¢erpané vody a zda dokazi prinést pro zménu argumenty stejné
sily jako jsou ekonomickeé.

Vynéti pozemkd ze ZPF v OP je desetinasobkem bézné ceny. Pro stanoveni ujmy za
omezené hospodareni ve 2. OP byly dfive pokyny, nyni je snahou vodarenskych spole¢nosti
rozsah pasem minimalizovat, pokud je Ujma vyzadovana a ujmu neplatit. Hranice 2. OP
nejsou v terénu vyty€ena, i kdyZz snaha zpracovatelu byla vést je podle komunikaci, hranic
pozemk, ty se ale vytvarenim velkych hond zménily, zpisob hospodareni v ném nikdo
nekontroluje. Jednodussi je situace, pokud jsou jimaci objekty na loukach nebo v lese.
Kvalita ¢erpané podzemni vody by méla mit vazbu na rozbory pady. Obadvam se vsak, ze
vratit se k pivodnimu nebo vétSimu ploSnému rozsahu bude velmi obtizné, v prvé fadé je
nutné udrZzet dosavadni ploSny rozsah pasem.

Starsi zkugeni pracovnici na M&U uvadéji, Ze definitivni metodika by méla svym rozsahem
byt podobna hygienické smérnici Ministerstva zdravotnictvi €. 51/1979. Jednoznacné
formulace, v¢. specifikace podkladl, které mé vodopravni ufad vyzadovat. To je samoziejmé
mozné pouze tehdy, pokud se do podrobné metodiky, ktera je podkladem pro onu
jednoduchou, promitnou znalosti vodarenskych spolecnosti, vyzkumnych 0koll, znalosti
pohybu vody pudnimi profily v jejich rozmanitosti atd., v€etné navrhl na sledovani ucinku

Uzemni ochrany vodnich zdroju s moznostmi jejich zmén.

Jsou pfipady, kdy ani 1. OP nejsou vyfata ze ZPF, nejsou zanesena do katastru, ve kterém
je uvedeno ,orna plida“, pozemky jsou v okoli intenzivné obhospodarovany. PFi digitalizaci
katastralnich map dochazi k posunu hranic OP, v jednom konkrétnim pfipadé az o 50 m do
sousedniho katastru.

Rozsah OP by pravdépodobné vyhovoval, pokud by v nich byla opatfeni dodrZzovana. Pro
toto tvrzeni nejsou dostate¢né méfené podklady.

Neéktera OP jsou stanovena a vyhlaSena ve smyslu smérnice MZd €. 51/1979. Jejich odborné
zdlvodnitelna aktualizace (zména) bude znamenat naro€na jednani s majiteli pozemkad,
najemci a pozadavky na uhradu Ujmy za snizeni vynost z hospodareni, kterd se promitne do
ceny vody. To je jednim z davodd, pro¢ neni zajem na aktualizaci.

Kontrola hospodareni neni provadéna, najemci pozemku pravdépodobné ani netusi, Ze jsou
vyhldSena omezujici opatfeni, v€. pouzivani hnojiv a ochrannych prostfedkd. Jak uvedla
pracovnice vodarenské spole¢nosti jediné moznéa a uc¢inna kontrola je prostfednictvim kvality
puady v OP, musi byt ale stanoveny limity, které zajisti udrzitelnou jakost Cerpanych
podzemnich vod.

Hladiny podzemnich vod ve vyuzivanych vrtech se vétSinou nesleduji, hladina zavisi na
cerpaném mnozstvi a ochrané Eerpadla. Jsou ale i vyjimky, hladiny se pravidelné méfi, a to
jak manualnég, tak i elektronicky s pfimym pfenosem do dispecinku. Hydrogeolog s témito
udaji pracuje.

Sledovani pozorovacich vrtd neni v rozhodnutich vodopravnich Gfadd (okresnich
vodohospodaiskych organll) zahrnuto, pozorovaci objekty ani ostatné neexistuji. Do
privatizace byly zahrnuty pouze exploatacni vrty.

Vodarenské spolecnosti, a i vodopravni Ufady, se obavaji nasledkl, které by nastaly po
vynucené zméné ochrannych pasem, a to zejména otevienim otazky majetkopravnich
vztah s majiteli a ndjemci pozemka, které by v disledku vedly ke zvySeni ceny vody. Zmény



by musely byt podpofeny v pravnich normach s akcentem na vefejny zajem zasobovani
pitnou vodou.

Ve 2. Ctvrtleti 2018 se verfejny ochrance prav zabyval stiznosti, ktera pozadovala zruSeni
ochranného pasma studny, které sahalo na pozemek stézovatelky, (studna je na pozemku
vedlejsim), a OP omezovalo hospodareni. Voda ve studni neodpovidala poZadavkim na
pitnou vodu. Vodopravni Gfad tvrdil, Zze studna je pozemku stéZovatelky. Zastupce
ombudsmana zjistil, Ze vodopravni Ufad neproved| mistni Setfeni, vychazel z 10 let starych
podkladl, nasledné polohu studny zaméfil, aby ji bylo mozné spravné zakreslit do tzemniho
planu. Vodopravni ufad ponechal 2. OP v pavodnim misté a zastupce ombudsmana uvedl,
Ze ucelem OP je chréanit zdroj pro zasobovani pitnou vodou. Byl vyrozumén krajsky Gfad, ten
postup vodopravniho GOfadu stav nenapravil a o pfipadu byla informovana Poslanecka
snémovna. (Zdrojem je informace ombudsmana za 2. ¢tvrtleti 2018). Struény vytah uvadim
pro ilustraci, jakym smérem se feSeni problematiky OP maze ubirat.

Zaver

Zavérem podotykam, Ze pfistup vodopravnich Ufadu a vodarenskych spole¢nosti chapu.
Pokud budou ekonomické zajmy majitell pozemku a jejich najemcu prevazovat nad
vefejnym zajmem zdasobovat obyvatele kvalitni pitnou vodou a preventivnim zajisténim
Uzemi tvorby podzemnich vod, nelze o€ekévat jiny pfistup k ochrané podzemnich vod.
Teprve racionélné a odborné zdivodnény rozsah navrzenych ochrannych pdsem na zakladé
objektivné méfenych a podlozenych dat, bude zékladni podminkou pro pozitivni posun v této
oblasti. V poloviné devadesatych let minulého stoleti jsem se setkal v Bavorsku s nazorem,
Ze zemédélec, ktery hospodari na pozemcich kolem zdroje podzemni vody, si vazi toho, Ze z
této lokality je obec zasobovana podzemni pitnou vodou a nedovolil by si tento zdroj
znedistit. V&Fim, ze i u nas, v dobé ,suché“ periody, se tento pfistup zalozeny na moralce
uplatni.

Vodni zékon v hlavach Il a V specifikuje velkou fadu €innosti a povinnosti, které je nutno
zajistovat ke zjidténi stavu povrchovych a podzemnich vod a ochrané vodnich poméra. Tyto
¢asti vodni zdkon obsahuje celou fadu let a je nutné analyzovat pro¢ se nepromitly do
zkvalitnéni ochrany zdroju vod urenych lidské spotfebé Uzemni ochranou. Podle mého
nazoru chybi sumarizace informaci v rozlicnych registrech, a to nejen v resortu Zivotniho
prostfedi, jejich vyhodnocovani a poskytovani odbornych podkladu jak statni spravé, tak
vodarenskym spole¢nostem pfi ucelném nakladani s podzemnimi vodami. Musi byt
zvazovany i ekonomické vazby. Sprava podzemnich vod by jisté byla spravnym institutem.



Pravni uprava udrzovacich praci na jimacich objektech v chranénych
uzemich a na ,,cizich pozemcich*

JUDr. Zdenék Horacek, Ph.D., advokat, zhoracek@deloitteCE.com, Mgr. Krystof
Dosoudil, advokatni koncipient, kdosoudil@deloitte CE.com, Deloitte Legal s.r.o.,
advokatni kancelar

Uvod

Na Uuzemi Ceské republiky bylo v minulosti vybudovano mnoho jimacich objekt(i podzemnich
vod a tyto jimaci objekty starnou a mnohdy potfebuji provedeni vétSich zasahu za ucelem
obnovy jejich funk&nosti v podobé& vyznamnéjSich udrZovacich praci, zasadnich oprav
Ci rekonstrukci. Poméry na pozemcich, pod kterymi vSak byly jimaci objekty zbudovany,
Ci pozemky okolni, se postupem ¢asu mohly vyznamné zménit. Pozemky napfiklad
zmeénily vlastnika, na nékterych byla vyhlasena chranéna uzemi, na jinych se nyni nachazi
vzrostly les, nékde biotopy zvlasté chranénych zivocichd ¢i rostlin. Pfi snaze vlastnika
¢i provozovatele jimacich objektl tyto objekty opravit mizeme tak nyni narazit na fadu
prekazek, se kterymi je tfeba se pred realizaci zaméru vyporadat.

NiZe se zaméfime na nékteré z nich a naznac¢ime, jak v pfipadech obnovy funk&nosti jimacich
objektl a souvisejicich vodovodnich fadl (,Zafizeni“) postupovat v klicovych aspektech.

Charakter jimacich objektl a udrzovacich praci

Jimaci objekty jsou soulasti vodovodu ve smyslu § 2 odst. 1 zakona ¢&. 274/2001 Sb.,
o vodovodech a kanalizacich pro vefejnou potfebu a o zméné nékterych zakonu (zakon
o vodovodech a kanalizacich), ve znéni pozdéjSich predpisi. Z pohledu zakona
€. 254/2001 Sh., o vodach a o zméné nékterych zakon( (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich
pfedpisq, jde pak o vodni dila ve smyslu § 55 odst. 1 pism. c).

Obnova funkénosti Zafizeni v podobé vyznamnéjSich udrzovacich praci, zasadnich oprav
¢i rekonstrukci maji podle naseho nazoru charakter stavebnich uprav ve smyslu § 2 odst. 5
pism. c) zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon),
ve znéni pozdéjsich pfedpist. Duvodem pro tento zavér je skuteCnost a zarover predpoklad,
Ze nebude jakkoli ménéna trasa vodovodu ¢i Uzemni rozsah jimacich zafizeni.* Pokud je tedy
provadéna stavebni Uprava vyménou zafizeni zplsobem ,kus za kus®, neni podle naseho
nazoru podle stavebniho zakona [§ 79 odst. 2 pism. s) a odst. 5], ani vodniho zakona (§ 15
odst. 2) pro zamér tfeba ani Uzemni rozhodnuti & Uzemni souhlas, ani stavebni povoleni
Ci ohlaseni zaméru vodopravnimu ufadu.

Pristup pres cizi pozemky

Charakter Zafizeni a praci v podobé stavebni Upravy dle stavebniho zakona do znacné miry
ovliviiuje souvisejici procesy podle dalSich pravnich pfedpisu. Pfedné upozorfiujeme na prava
a povinnosti z hlediska zajisténi pristupu k dotéenym pozemkdam dle § 7 odst. 1 vodniho
zakona, podle néhoz ,vlastnik vodovodu nebo kanalizace je opravnén za ucelem kontroly,
udrzby nebo stavebni upravy vodovodu nebo kanalizace vstupovat a vjizdét na prijezdné,
prujezdné a vodovodem nebo kanalizaci pfimo dotéené cizi pozemky, a to zplisobem, ktery
CO nejméné zatéZuje viastniky téchto nemovitosti“. V souladu s § 7 odst. 4 vodniho zakona je
pak stavebnik povinen co nejméné zasahovat do prav vlastnikl pozemkl a pfedevsim svuj

1 HORACEK, Z., KRAL, M., STRNAD, Z., VYTEJCKOVA, V. Vodni zakon: s aktualizovanym podrobnym komentafem po roce
ucinnosti nového obcanského zakoniku k 15. 3. 2015. Praha: Sondy, 2011, s. 57.
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vstup ¢&i vjezd vilastnikim dotéenych pozemku pfedem oznamit. Toto oznameni slouzi zejména
k vymezeni rozsahu opravnéni (v pfipadé zaméru pujde zejména o Sifi pristupovych cest).
Paklize se na tomto rozsahu strany nedohodnou, je podle § 7 odst. 3 o vodovodech
a kanalizacich pfisludny rozhodnout dany spor vodopravni ufad. SouCasné dodavame, Ze za
omezeni vlastnického prava dle § 7 odst. 1 zakona o vodovodech a kanalizacich se nehradi
zadna uplata, vyjma nahrady pfipadné zpusobené Skody (viz § 7 odst. 5 tamtéz).

Ochrana prirody

Z pohledu predpist na ochranu pfirody a krajiny je nutno pfedem vyhodnotit parametry
jednotlivych zamérd a podrobné urcit, zda bude realizovan zamér na Uzemi podléhajicim
uréitému stupni uzemni ochrany. Pro uskuteénéni zaméru pfipadaji v uvahu 4 dokumenty,
jejichz zajisténi mlaze byt z hlediska ochrany pfirody a krajiny nezbytné. Pfedné muze byt
zamér posuzovan dle zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivd na Zzivotni prostredi
a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonl (zakon o posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi),
ve znéni pozdéjSich predpisu. V pfipadé, Ze obnova funkénosti Zafizeni spini zakonné
pozadavky na stavebni Upravu, investor nemusi toto posuzovani (tzv. EIA) zajistovat
s ohledem na absenci povolovaciho procesu.

Bez ohledu na ostatni povolovaci procesy naopak muze byt nezbytné pro mnoho zamér(
zajistit hodnoceni vlivh (dfive tzv. biologické hodnoceni) ve smyslu § 67 zakona
€. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpist (,ZOPK).
V souladu s prvnim odstavcem tohoto zakonného ustanoveni je vhodné v pfipadé jakychkoli
pochybnosti pozadat o stanovisko organ ochrany pfirody, zda je ¢i neni nutné hodnoceni vlivi
pro ten ktery zamér zpracovat. Doporucujeme takto ucinit co nejdfive v ramci pfiprav zaméru,
jelikoz zpracovani hodnoceni vlivi mize trvat nékolik mésica.

ZvIast je pak souCasné nezbytné posuzovat pfipadny vliv na evropsky vyznamné lokality
a ptaéi oblasti (chranéné systémem NATURA 2000), které jsou pfedmétem tzv. ,naturového
posouzeni‘ dle § 45h a § 45i ZOPK. V této souvislosti upozoriiujeme, ze je tfeba zamér
posoudit i s ohledem na ustanoveni § 45i odst. 1 ZOPK. Vymezeni tohoto zaméru spojuje
ZOPK s vymezenim zaméru dle zakona o posuzovani vlivll na zivotni prostfedi, ve znéni
pozdéjSich predpist. Jak vS8ak upfesnuje odborna literatura, ,pfi vykladu pojmu ,zamér”
ve smyslu § 45h a 45i zak. o ochrané prirody a krajiny nelze vychazet pouze z definice zaméru
obsazené v § 3 pism. a) zak. o posuzovani vlivti na Z. p., ale je tfeba vzit v tvahu i § 4 tohoto
zakona o posuzovani vliva, ktery vymezuje, co je pfedmétem posuzovani vlivi zaméru na
Zivotni prostfedi.”* Nejednd se tak o automaticky o posuzovani zaméru dle zakona
0 posuzovani vlivll na Zivotni prostfedi. Pokud by Zamér naplfioval znaky zaméru dle § 45h
ZOPK, je tfeba zazadat o stanovisko, zda je, €i neni vyznamny vliv na pfedmétnou oblast
vylou€en. Dle § 45i odst. 2 ZOPK pak ,musi byt dana koncepce nebo zamér predmétem
posouzeni podle tohoto odstavce postupem podle zakona o posuzovani viivii na Zivotni
prostredi.“

Poslednim dokumentem, ktery muze pfipadat z pohledu ochrany pfirody a krajiny v potaz, je
pak vyjimka ze zakaz( u pamatnych stromu a zvlasté chranénych zZivocichu dle § 56 odst. 2
pism. c) ZOPK (,Vyjimka®), jelikoz v pfipadé chranénych uzemi je velmi pravdépodobné, Ze se
na dot€eném uzemi budou nachazet zejm. zvlasté chranéni zivo€ichové. Podminkou povoleni
Vyjimky, tzn. vydani rozhodnuti o Vyjimce, je prokazani konkrétniho naléhavého davodu
pfevazujiciho vefejného zajmu nad zajmem ochrany pfirody ve spravnim fizeni
predchazejicim vydani rozhodnuti o Vyjimce. Je nutné vSak na tomto misté upozornit, ze ani
v pfipadé prokazani konkrétniho naléhavého diavodu prevazujiciho vefejného zajmu nad
zajmem ochrany pfirody ve spravnim fizeni, nema pfislusny organ povinnost Vyjimku udélit
[viz formulace § 56 odst. 2 pism. ¢) ZOPK ,vyjimku ze zakazu u zvlasté chrénénych druhd

2 STEJSKAL, V. Zakon o ochrané pfirody a krajiny: komentaF. Praha: Wolters Kluwer, 2016. Komentare (Wolters Kluwer CR).
Komentar k § 45h.
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rostlin a Zivocichi Ize povolit], resp. na udéleni Vyjimky neni pravni narok, jak potvrzuje také
odborna literatura.®

Ochranalesa

Na pozemcich, pod nimiz jsou zbudovany vodovodni fady a jimaci objekty, ¢i na pozemcich
okolnich, mohl v pribéhu ¢asu také vyrlst lesni porost. JelikoZz stavebni Upravy zafizeni je
témér vzdy nezbytné proveést s vyuzitim tézké techniky, je pro tuto techniku nezbytné zajistit
k danému mistu pfistup. Pokud se pak nachazi na dotéenych pozemcich lesni porost, je tfeba
zajistit nezbytné odlesnéni v souladu se zakonem ¢&. 289/1995 Sb., olesich a 0 zméné
nékterych zakonu (lesni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu.

Odlesnéni je svym charakterem vyjime&nym opatfenim a souvisi s tzv. jinym u¢elem ve smyslu
§ 13 odst. 1 lesniho zakona, tj. u€elem odliSnym od obhospodarovani lesa dle lesniho zakona,
ktery takové vyuziti lesa obecné v daném ustanoveni zakazuje. Sou€asné vSak v druhé vété
ustanoveni uvadi, Ze ,,0 vyjimce z tohoto zakazu muze rozhodnout organ statni spravy lest na
zakladé Zadosti vlastnika lesniho pozemku nebo ve vefejném zajmu.”

Pro odlesnéni, tzn. do¢asné odnéti pozemku pInéni funkci lesa, je v dané véci nezbytné podat
zadost podle § 16 odst. 1 lesniho zakona. P¥i pfipravé této zadosti je tfeba postupovat dle
vyhlasky €. 77/1996 Sb., Ministerstva zemédélstvi o naleZitostech Zadosti o odnéti nebo
omezeni a podrobnostech o ochrané pozemku uréenych k pinéni funkci lesa.

Jak upozornuji autofi odborné literatury, ,formulace pouzita v ustanoveni § 13 odst. 1 (pozn.
lesniho zakona) je zavadeéjici a mize vést k nespravnému vykladu verejného zajmu, kterym
nelze nahradit osobu Zadatele a ktery ani nemusi byt vZdy v souladu se zajmy viastnika
pozemku. Zadost proto miize podat i jind osoba nez vlastnik (s vyjadfenim viastnika nebo
najemce) a vefejny zajem, jako divod pro povoleni vyjimky, musi byt prokazan nejen v tomto
pfipadé, ale i pri projednavani Zadosti viastnika. Souhlas k odnéti ¢ omezeni pozemkd
uréenych k pinéni funkci lesa sam o sobé nezaklada ani neméni viastnicka a jina majetkova
prava k dotéenému pozemku, ale muze byt divodem k jejich zméné.” Podani zadosti jinou
osobou nez vilastnikem muze byt i ¢astym pfipadem s ohledem na €asto nizkou ochotu
vlastnik( lesa udélit souhlas s odlesnénim.

Tak tomu bylo i v pfipadé zaméru ohledné Zafizeni. | v tomto pfipadé vSak s ohledem na
charakter zaméru v podobé stavebni Upravy je podle naSeho nazoru mozné postupovat podle
§ 7 odst. 1 zdkona o vodovodech a kanalizacich, resp. toto ustanoveni souhlas viastnika lesa
pfi obnové (stavebni upravé) zafizeni nahrazuje. Stavebnik je vS8ak povinen pfi stavebnich
a souvisejicich pracich maximalné Setfit prava dotcenych vlastnik( lesa. Rovnéz je stavebnik
dot&enym vlastnikim pozemku a staveb povinen zamér pfedem oznamit a po skon&eni praci
pozemek nebo stavbu uvést do pfedchoziho stavu (§ 7 odst. 4 zédkona o vodovodech
a kanalizacich).

Souhlas vodopravniho tfadu

V pfipadé stavebnich Uprav jimacich objektl je pravdépodobné, Ze bude zapotfebi souhlasu
vodopravniho ufadu. Podle § 17 odst. 1 pism. e) vodniho zakona je totiz souhlas vodopravniho
Uradu ,treba ke stavbam, zafizenim nebo &innostem, k nimz neni tfeba povoleni podle tohoto
zakona, které vSak mohou ovlivnit vodni poméry, a to ke stavbam v ochrannych pasmech
vodnich zdroji*.

3 VOMACKA, V., KNOTEK, J., KONECNA, M., HANAK, J., DIENTSBIER, F., PRUCHOVA, |. Zakon o ochrané pfirody a krajiny:
komentar. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované zakony, s. 426 — 456: ,Bez ohledu na formu vyjimky plati,

Ze jeji udéleni neni narokové, organ ochrany pfirody ji dle zakonné Upravy mize, ale také nemusi povolit (srov. rozsudek NSS
ze dne 29. 7. 2004, ¢. j. 7 A 139/2001-67, 379/2004 Sbh. NSS).”
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Nalezitosti souhlasu a nezbytné doklady k zadosti o jeho vydani jsou stanoveny v pfiloze €. 11
vyhlasky €. 183/2018 Sb., o nalezitostech rozhodnuti a dalSich opatfeni vodopravniho ufadu
a o dokladech pfedkladanych vodopravnimu ufadu.

Projektova dokumentace dle vyhlasky €. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, ve znéni
pozdéjSich predpisli, neni (z formalniho hlediska) nezbytna. Nicméné, tato projektova
dokumentace, pokud jiZ byla zpracovana, je vhodnym podkladem pro Zadost o vydani
souhlasu vodopravniho ufadu ve smyslu § 17 odst. 1 pism. e) vodniho zakona.

Povaha souhlasu podle § 17 odst. 1 pism. e) vodniho zakona z hlediska formy se muze liSit
v zavislosti na tom, zda na jeho vydani bude navazovat Ukon jiného spravniho organu.*
Paklize se jedna o stavebni upravu, na souhlas vodopravniho ufadu dal$i ukony navazovat
nebudou. Z toho divodu tak bude souhlas vydan ve formé rozhodnuti se vSemi nalezitostmi,
které se se spravnim rozhodnutim poji (j. v€éetné moznosti opravnych prostifedk(). Pokud by
zamér podléhal uzemnimu rozhodnuti a stavebnimu povoleni, bude mit souhlas vodopravniho
Uradu pouze charakter zavazného stanoviska.

Zaveér

VySe bylo predstaveno nékolik zakladnich aspektu, které se mohou vyskytnout v souvislosti
s obnovy funkénosti historickych jimacich objektl v podobé vyznamnéjSich udrzovacich praci,
zasadnich oprav &i rekonstrukci. Vy&et nezbytnych stanovisek a dalSich dokumentl se [isi
v zavislosti na charakteru, velikosti a lokalité konkrétnich zamérd.

Doporu€ujeme si vramci pfipravy kazdého projektu sepsat vycet vdech nezbytnych
dokumentu, jelikoz, jak je zfejmé z textu vySe, jsou velmi Casto vzajemné provazany. V pfipadé
nejasnosti je vhodné konzultovat pfedem zamér s dotéenymi organy statni spravy.

4 HORACEK, Z., KRAL, M., STRNAD, Z., VYTEJCKOVA, V. Vodni zékon: s aktualizovanym podrobnym komentafem po roce
ucinnosti nového obCanského zakoniku k 15. 3. 2015. Praha: Sondy, 2011, s. 70.
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Metodika pro hodnoceni stavu chranénych uzemi podzemni a
povrchové vody vymezenych podle €l. 7 Ramcové smérnice o vodé
€. 2000/60/ES

Ing. Anna Hrabankova, RNDr. Josef V. Datel, Ph.D.

Vyzkumny ustav vodohospodarsky T. G. Masaryka, v.v.i., Podbabska 2582/30, 160 00
Praha 6, www.vuv.cz, hrabankova@vuv.cz

1. Uvod a vychozi stav

V prvnich narodnich planech oblasti povodi byla chranéna uzemi odbért pro lidskou spotfebu
identifikovana rozdilné pro povrchové a podzemni vody — k utvariim povrchovych vod byly jako
chranéna uzemi reportovany vSechny odbéry, kdezto u podzemnich vod byla uUzemi
ztotoznéna s utvary podzemnich vod, ve kterych celkové mnozstvi odebirané podzemni vody
presahlo stanovenych 10 m®den. Metodika hodnoceni chranénych Uzemi nebyla nikde
pfedem zverejnéna. Dle dostupnych informaci, které byly poskytnuty v ramci reportingu EK byl
postup obdobné jako u vymezeni chranénych oblasti odliSny pro povrchové a podzemni vody.
Zatimco u chranénych oblasti podzemnich vod bylo hodnoceni zaloZzeno na hodnoceni
chemického stavu Utvart podzemnich vod (prahové hodnoty byly z vétSi Casti zalozeny na
limitech pro upravenou pitnou vodu), u chranénych oblasti povrchovych vod bylo hodnoceni
zalozeno na posouzeni upravené pitné vody v jednotlivych odbérnych mistech z hlediska
pozadavkl na upravenou pitnou vodu (dle databaze PiVo Ministerstva zdravotnictvi).

V souladu s pozadavky projektu bylo vramci feSeni nejprve vyjasnéno chapani pojmu
chranénych Uzemi podle &l. 7 Ramcové smérnice o vodé. Tato uzemi byla ztotoznéna s
hranicemi vodnich utvard povrchovych a podzemnich vod. Vodni utvary podzemnich vod se,
podle potfeby, (pro zpfesnéni hodnoceni v ramci feSeni) dale déli na pracovni jednotky
podzemnich vod. Vysledné hodnoceni stavu je ale na cely vodni utvar.

2. Seznam vodnich utvard vymezenych podle €l. 7 Ramcové smérnice, véetné
zpusobu sestaveni tohoto seznamu

Podle Ramcové smérnice, €l.7, Clenské staty ur€i pro kazdou oblast povodi vSechny vodni
utvary vyuzivané pro odbér vody uréené pro lidskou spotfebu, pokud poskytuji praimérné vice
nez 10 m3 vody za den, nebo slouzi vice nez 50 osobam, a vodni Utvary uvazované pro tento
ucel. Vodnich utvary podle €lanku 7 RSV byly stanoveny podle téchto kritérii:

e Vodni utvary povrchovych vod s vyuzivanymi odbéry povrchovych vod

e Vodni Utvary podzemni vody s vyuzivanymi odbéry podzemnich vod

e Vodni utvary povrchovych vod uvazované — ostatni utvary povrchovych vod, v kterych
jsou situovany lokality akumulace povrchovych vod kategorie A zafazené do Generelu
Uzemi chranénych pro akumulaci povrchovych vod (MZe a MZP, zaFi 2011)

o Vodni utvary podzemnich vod uvazované — ostatni utvary podzemnich vod leZicich
v CHOPAV podzemnich vod dle Nafizeni viady ¢.85/1981 Sb.
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Identifikace vodnich utvard byla limitovana dostupnosti zakladnich dat. Hlavnim zdrojem
informaci k uréeni téchto utvard podzemnich i povrchovych vod byla databaze odbérd
vykazovanych podle Vyhlasky ¢.431/2001 Sb. o vodni bilanci. Z toho vyplyva, Ze hodnoceni
mohlo byt provedeno pouze podle vykazovanych odbérl s vydatnosti od 6000 m3/rok (500
m3/mésic). Pro identifikaci vodnich utvaru byly také vyuzity udaje od provozovatell vodovodu,
ktefi vykazuji mnozstvi odebrané pitné vody v jednotlivych odbérech. Tfetim zdrojem dat byla
poplatkova databaze Ceské inspekce Zivotniho prostiedi, ktera se ale tyka pouze podzemnich
vod. Hodnoceni pro podzemni i povrchové vody probihalo zvlast, ale postup byl obdobny.

V pfipadé povrchovych vod byly posouzeny pfislusejici Utvary, a pokud obsahovaly odbéry
pro pitné ucely, byly identifikovany jako utvary povrchovych vod podle ¢l. 7 RSV. U
podzemnich vod bylo z diivodu pfesnéjSiho posouzeni provedeno hodnoceni v podrobnosti
pracovnich jednotek. Kazda pracovni jednotka obsahujici odbér podzemnich vod pro pitné
ucely byla oznacena jako jednotka vymezena podle ¢l. 7 RSV. Celkovy pocet téchto odbérnych
mist u povrchovych vod ¢&inil 233 a u podzemnich vod 3 450. Odbéry povrchovych vod pak
byly pfifazeny k vodnim utvardm, odbéry podzemni vody k vodnim utvarim podzemnich vod
a k jejich pracovnim jednotkam podzemnich vod. Vodni utvary/pracovni jednotky, které
obsahovaly odbér uréeny pro pitné ucely, byly oznaceny jako utvary/pracovni jednotky
vymezené dle ¢l. 7 RSV. Bylo tak vymezeno 179 z celkového poctu 1174 vodnich utvar(
povrchovych vod (15,2%) a 800 pracovnich jednotek podzemnich vod z celkového poctu 1220
(65,6 %). Vodni utvary povrchovych a podzemnich vod vyhrazené pro lidskou spotfebu v€etné
jejich odbérl jsou zobrazeny na obrazcich 1 a 2.

Vodni utvary povrchovych vod uvazované byly ur€eny podle ostatnich utvari povrchovych vod
(nevymezenych jako chranéna uzemi pro lidskou spotfebu), v kterych jsou situovany lokality
akumulace povrchovych vod kategorie A zafazené do Generelu Uzemi chranénych pro
akumulaci povrchovych vod. Celkem tak bylo uréeno 21 takovych utvar(. Vodni utvary
podzemnich vod uvazované nebyly uréeny, protoze vSechny utvary lezici v CHOPAV jsou
vyuzivané pro odbéry podzemnich vod pro lidskou spotfebu.

Je nutné konstatovat, ze pokud by byla vyuzZita pro dané ucely i databaze surové vody podle
vyhlasky 428/2001 Sb., celkovy pocéet vymezenych uzemi uréenych pro pitné ucely velmi
pravdépodobné vzroste, stejné tak by bylo vymezeni pfesnéjsi, pokud by bylo mozné vyuzit
nevefejnou databazi pitné vody PiVo ministerstva zdravotnictvi.
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Obr. 1 Utvary povrchovych vod vyhrazené nebo uvazované pro lidskou spotfebu véetné vyuzivanych odbéri



PRACOVNi JEDNOTKY PODZEMNICH VOD VYHRAZENE PRO ODBER VODY PRO LIDSKOU SPOTREBU Leganae
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Obr. 2 Pracovni jednotky podzemnich vod vyhrazené pro odbér vody pro lidskou spotfebu véetné vyuzivanych odbért



3. Postup vyhodnoceni stavu chranénych uzemi podie ¢él. 7 RSV

Postup samotného vyhodnoceni je rozdélen do &tyf hlavnich ¢asti:
¢ vyhodnoceni jednotlivych ukazatell u odbérl a jejich zatfidéni - schéma €. 1

¢ vyhodnoceni odbéra (odbér znamena mérny profil u povrchovych vod a mérny objekt
u podzemnich vod) - schéma ¢. 2

¢ vyhodnoceni celého utvaru (pracovnich jednotek) — schéma €. 3
e posouzeni vysledkd hodnoceni stavu utvaru/pracovni jednotky - schéma €. 4

Hlavnim cilem celého procesu vyhodnoceni je moznost identifikovat stav vodniho
utvaru/pracovni jednotky, a to jak z hlediska kvalitativniho, tak i kvantitativniho. Samotné
hodnoceni vychazi nejprve z posouzeni jednotlivych odbért (objektd, profilll) podzemnich a
povrchovych vod a nasledné budou tyto vysledky vztazeny na vodni Utvary / pracovni jednotky.
Proto budou béhem pracovniho postupu nejprve hodnoceny ukazatele jakosti v jednotlivych
odbérech (schéma €. 1), a nasledné jednotlivé odbéry podzemni a povrchové vody (schéma
¢. 2). V pfipadé povrchovych vod bude zpravidla vysledek z jednoho odbérného profilu uréovat
stav celého vodniho dtvaru. V pfipadé podzemnich vod bude situace zcela jina. Vzhledem
k po¢tu objektd vyuzivanych pro odbéry pro lidskou spotfebu budou ve vysledku vSechny
odbéry podzemnich vod v kazdém utvaru/pracovni jednotce hodnoceny dohromady.

Vysledkem hodnoceni stavu Utvaru/pracovni jednotky budou dvé kategorie — vyhovujici a
nevyhovujici stav. Pro lepSi identifikaci problém( jsou v jednotlivych pracovnich krocich
zavedeny kategorie podminéné vyhovujici (ukazatel, odbér) a potencialné nevyhovuijici stav
vodniho utvaru/pracovni jednotky. Jedna se tedy o pomocné kategorie, které byly zavedeny
z davodu lepSi identifikace problému pfi navrhu opatfeni.

3.1Schéma 1 - Postup pii hodnoceni jednotlivych ukazatelli jakosti surové vody
v jednotlivych odbérech

Kazdy ukazatel, ktery byl vykézan pfi rozboru surové vody podle vyhlasky ¢.428/2001 Sb.,
pfilohy 13, tab. 1a, bude podle naméfené koncentrace zatfidén podle kategorie upravitelnosti
Al — A3 ve shodé s vyhlaskou €.428/2001 Sb., viz tab. 1.

V postupu je pro ucely vyroby pitné vody uvazovana kategorie A1-A3. Zatfidéni se provadi
podle &asti 3, prilohy €.13, vyhlasky €.428/2001 Sb. (Tabulka pro vyhodnoceni kategorie
surové vody dle mezni hodnoty v souladu s vyhl. 428/2001 Sb. v platném znéni) a to podle
vysledkl rozbor( za posledni 2 roky (u podzemnich vod je mozny interval 2-5 let, podle poc¢tu
méfeni). S ohledem na budouci vyvoj a povinnosti nezhorSovani stavu jsou pak ukazatelé
v kategorii A3 posuzovany, pokud je to mozné, pomoci linearnich trendll. Pokud se vyskytuje
nedostatek dat, kterd neumozniuji toto hodnoceni - situace, kdy je méné nez 12 naméfenych
hodnot (tato Cetnost byla zvolena jako mezni ze statistického hlediska pro vyhodnoceni
trendul), ukazatel je posouzen podle maximalni hodnoty. Vysledkem celého hodnoceni je
oznaceni jednotlivych ukazateld jednoho odbéru jako vyhovujici ukazatel, podminéné
vyhovujici ukazatel a nevyhovujici ukazatel. Kategorie podminéné vyhovujiciho ukazatele byla
zavedena z divodu moznosti nepfiznivého budouciho vyvoje hodnot jednotlivych ukazatel(.
V dobé méfeni je jeho hodnota vyhovuijici, ale je natolik vysoka (vice nez 75 % limitu kategorie
A3), ze by mohlo v budoucnosti dojit k pfekroceni tohoto limitu.



Tab. 1 Pozadavky na jakost surové vody

WPiiloha & 13 k wyhlisce & 428/2001 Sh.

36, | Termotolerantni [KTw7100 T 20 | 2000 | 20000
POZADAVKY NA JAKOST SUROV I YODY N koliformni bakterie ml
EAST 1 37 | Fekalni streptokoky KTV100 | 20 | 1000 | 10000
o X - (Enterokoky) ml
UKAZATELE JAKOSTI SUROVE POVRCHOVE YODY A JEJICH MEZNI - , 3000 | 10000
HODNOTY PRO JEDNOTLIVE KATEGORIE STANDARDNICH METOD 38, |Mikroskopicky obraz  [jedinc/ml| 50 | “o0n | goq
UPRAVY SUROVE VODY NA PITNOU VODU 39 Pesticid jednotlivy” [ pen 01 01 05
Uvedené mezni hodnoty ukazateli v tabulee limiti zatazeni do prislusn kategoric 30__ | Hlinik [ men 02 1.0 20
jakosti (A1 A2, A3) =
5 Obtizng od: Iné organismy jed: fiovou & vicestupfiovou iipravou
Kromé ukazateln uvedenych v tabulce & la nesmi surovi voda obsahovat dalsi = Limitni hodnota plati pro kazdy jednotlivy pesticid s vyjimkou aldrinu.
mikroorganizm; tky jakéhokoliv drubu (t ech ukazateli dieldrinu. heptachlor a heptachlorepoxidu. kde plati limitni hodnota 0.03
) ¥ poétu nebo koncentraci. kieré by mohly pell

po jeji pravé na vodu pitnou ohrozit vefejné zdravi *  Uukazatel pofadové islo 5, 24 a 25 by voda neméla pitsobit agresivn¥

vidi materialum rozvodného systému véetné domovnich instalaci

Vysvétivky k tabulee & la:

POVRCHOVA VODA 1) M - mezni, povinné hodnoty
Tabulka &. la 2) Ukazatel pofadové Cislo 6 (pach): v pfipadé zvySencho pachu (> stuped 3),
Pofadové Ukazatel i i = kiery bude charakierizovan jako pach po chlorfenolech, pfipadné dalSich
. azatel Jednotka | Al A2 A3 : i
disko | | obdobnych, je nutné provést detailni amalyzu na podezfelé organické
l | mezni | mezni mezni sloudeniny (zvlasté fenoly) a posoudit jejich zavadnost a koncentrace.
! Reakee vody pH 6595 368 § nebo 3) Ukazatel pofadové &islo 9 (AOX): meni nuiné stanovit a kategorizovat
! | {95-10 | <10 vphipadech, kdyz jsou stanovemy specifické chlorované organické litky
2 |Barva | mpiPr | 20 | 100 200 vrozsahu dpincho rozsahu pitné vody a vyhovuji predepsanym limitnim
3 Nerozpusténg latky sus mg/l 10 hodnotam podle vyhlasky & 252/2004 Sb.
=S A:‘?","‘I"'I:mm - : - |:‘“< | |!f< l{‘g 4) Ukazatel pofadové &islo 12 (méd): limit je dan moznosti organoleptickych
3 Pach ~ Stuped 5 S ; zavad pi kun@uacxch vnad 100 1,!_2] \ phpadi ze nejsou Zzadne
3 Dusicasay ] 30 30 30 organoleptické zavady. plati pro kategorii A3 limit 1.0 mg/l (jako pitn voda).
5T Fluoridy o s s = 5) Ukazatel pofadové Sislo 27: zména metodiky stanoveni a pivodniho nizvu z
9 Adsorbovateiné org mg/l 0.01 0,02 0,03 nepolamni e\uaho}axelne latky .(NEL)" na .uhlovodiky C10-C40~. Mezni
vizané halogeny (AOX) hodnoty se neméni do doby. kdy bude provedeno na centralni drovni
10. Zelezo celkove 02 1 2 vyhodnoceni vazeb téchto dvou stanoveni.
[ Mangan 0.05 0.5 1.5 6) Ukazatel pofadové Cislo 28 (PAU): je vyjadfen jako souet koncentraci
12, Med 005 | 005 | 0.1 x b)fl benzo(k)fl . benzo(ghi) perylen. indeno (1. 2. 3 -
3 3 s s cd) pyren
4. |Bor (N 1 7) Ukazatel pofadové &islo 29: je vyjadfen jako soucet (hodnot nad mezi
15. | Berylium 0,002 | 0.002 0,002 stanovitelnosti) vSech stanovenych pesticidh. Neni-li litka zjiSiéna
16 Nikl 002 | 003 0,03 kvantitativné, k soudtu se pfidita nula. Stanovuji se ty pesticidy, u kterych je
17 |Arsen 001 | 001 [ 002 pravdépodobné. Ze se budou v daném zdroji vyskytovat
|18, [Kadmium ___ 0005 | 0005 | 0,005 8) Podminky méfeni hodnot ukazatelis jakosti a referenini metody jsou uvedeny
19, Chrom veskery 005 | 005 | 005 | v piiloze & 14 k této vyhlasce. Laboratore, kieré pouzivaji jiné metody. musi
20| Olovo 0.01_| 0,025 0.05 ok iy e . T
3 Sclen 0.01 0.01 001 zanuéit. ze obdrz;n. |_11.3 Jsou rovnocenné DS‘N srovnatelné v porovnani
2% s metodami uvedenymi v piiloze & 14 k této vyhlasce
2 Rtuf 0,001 | 0,001 | 0,001
23 Kyamdy veskere 0.05 0,05 0,05
24% | Sirany 250 | 250 250
255 [ Chloridy mg!l 100 | 100 250
26| Tenzidy aniontové | mgn | 02 | 02 05 PODZEMNi VODA
27.__| Uhlovodiky C10-C40 mg/l 0.05 | 0,05 0.5
” Polycyklické aromatické | pg/l 0.1 0.1 02 Tabulka &. 1b
o UL 155153 - UKAZATELE JAKOSTI SUROVE PODZEMNI VODY A JEJICH MEZNI
A Chemicks \[“m_m v:m i 3 T s HODNOTY PRO JE [)§OII,I\'I: k.f[ I'QORII ST -\\DAVRD\I(‘H METOD
30. Fealios iiaiceanhiadsons o UPRAVY SUROVE VODY NA PITNOU VODU
i ek 2] ° Pro podzemni vodu plati ukazatcle uvedené v tabulce & 1a pro povrchovou vodu
& otk ke kromé dile uvedenych ukazateli. pro které plati nasledujici limity:
32.__| Amonné ionty [ mgn | 05 | 1 3
PR Iclln\\ organicky uhlik | mg/l s 7 10 Ckazatcl Tednotka Iyl rv) re)
s (T0C) = ! it Vi y 5 3 ]
3| fuminove Tiky [“men | 25 | S50 | %0 Leero e = = 2
3 Koliformni bakterie KT)100 50 5 000 50 000 Bl {4 u.03 0 2.
35 ol Sulfan me/l plati limity pachu

3.2 Schéma 2 - Vyhodnoceni odbéru, vSechny ukazatele

Po vyhodnoceni jednotlivych ukazatel( nasleduje posouzeni celého odbéru. Pokud nastane
pfipad, Ze se vyskytne tfeba jen jeden ukazatel nevyhovuijici ani tfidé jakosti A3, cely odbér je
oznacen jako nevyhovujici (bézny postup dle platné legislativy). Jako podminéné vyhovuijici je
odbér oznacen v pfipadé, kdyz u néj existuje alespon jeden ukazatel zatfidény do kategorie
A3 se stoupajicim trendem nebo jeho maximalni hodnota je vétSi nez 75% prislusného limitu
A3 (podminéné vyhovujici ukazatel). Zavedena kategorie podminéné vyhovujicich odbérl byla
zavedena, aby byly takto oznaené odbéry identifikovany pro navrh opatfeni. V dobé
hodnoceni je jejich stav jeSté vyhovujici, ale s velkou pravdépodobnosti muze dojit vzhledem
k stoupajicimu trendu a vysoké hodnoté ukazatel ke zhorSeni jejich stavu a zatfidéni do
kategorie nevyhovuijicich.

Pro nasledné vyhodnoceni stavu celého utvaru/pracovni jednotky bude urlujici posledni
kategorie — zastoupeni nevyhovujicich odbéru.
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3.3 Schéma 3 - Vyhodnoceni stavu utvaru/pracovni jednotky

Vodni utvar/pracovni jednotka, v které se vyskytuje vice odbéra surové vody, bude posuzovan
nejen z hlediska jakosti (jak jiz bylo provedeno u jednotlivych odbérd v pfedchozim kroku — viz
schéma €. 2), ale také z hlediska odebiraného mnozstvi vody, aby se postihla vyznamnost
jednotlivych odbérl. Nejprve bude zjisténo celkové odebirané mnozstvi v ramci utvaru (toto
mnozstvi bude vypocteno jako soucet odebiraného mnozZstvi jednotlivych jizZ hodnocenych
odbérl). V rozhodovacim schématu jsou vyznaceny tfi moznosti zatfidéni odbérl podle
velikosti odebiraného mnozstvi, jehoz vysledkem je uréeni stavu celého utvaru/ pracovni
jednotky — v této fazi feSeni: vyhovujici (méné nez 10% z celkového odebiraného mnoZstvi
jsou nevyhovuijici odbéry), potencialné nevyhovujici (10% - 25 % z celkového odebiraného
mnozstvi jsou nevyhovujici odbéry) a nevyhovuijici (vice nez 25 % z celkového odebiraného
mnozstvi jsou nevyhovuijici odbéry).

V kone¢ném vysledku budou dveé vysledné kategorie — vyhovujici a nevyhovujici. Potencialné
nevyhovujici vysledky se zatfidi do kategorie nevyhovujicich, tato pfechodna kategorie je
zavedena pouze pro navrhy opatfeni.

3.4 Schéma 4 — Posouzeni vysledkl hodnoceni stavu utvaru/pracovni jednotky

Vzhledem k pfedchozimu podrobnému posouzeni jednotlivych ukazatelt a nasledné odbéru
Ize vétSinou urcit, pro€ je konkrétni utvar v ur€itém stavu. Proto bylo nad ramec této metodiky
vy tvofeno jesté schéma €. 4, které nastifiuje mozny nasledny postup po ureni nevyhovujiciho
stavu vodniho utvaru/pracovni jednotky. Podle schématu €. 4 je nutné rozliSit davody
nevyhovujiciho stavu. Je nutné si uvédomit, Ze v pfipadé, kdyz jsou zvySené hodnoty
ukazatell zpUsobeny pfirozenymi pochody, nikoli antropogennim znecisténim, neznamena to
nedosazeni cill. V tomto schématu 4 jsou nastinény navrhy moznych opatfeni, které vsak jiz
nejsou naplini predlozené metodiky.

4. Mozna rizika a nedostatky v uvedeném hodnoceni

Je tfeba si uvédomit, Ze celé hodnoceni Utvarl je zcela zavislé na dostupnych datech.
Vzhledem ktomu, Ze je cely postup navrZzen tak, Ze se pfi hodnoceni bude vychazet
z jednotlivych odbérd (mérnych profild a objektd) povrchové a podzemni vody (nejprve budou
hodnoceny jednotlivé ukazatele a pak cely odbér) a nakonec v posledni fazi bude z takto
posouzenych odbéri hodnocen cely utvar/ pracovni jednotka, bude zakladnim pfedpokladem
pro celkové posouzeni co nejkompletnéjSi seznam jednotlivych odbérl povrchovych i
podzemnich vod.

Jistym rizikem se jevi trendové hodnoceni jednotlivych ukazatel(, a to hlavné s ohledem na
mnozstvi a kvalitu dat.

Cely postup je navrZzen v nékolika postupnych krocich, hodnoceni by ale bylo mozné pomoci
jednoduchého software zautomatizovat, a tim by se stalo méné naro¢né na ¢as.



Je nezbytné zdlraznit, Ze data o jakosti surové vody vykazované podle vyhlasky ¢.428/2001
Sb. a data vykazovana podle vyhlasky ¢. 431/2011 Sb. o vodni bilanci jsou jedinym dostupnym
zdrojem informaci o jakosti vody v jednotlivych utvarech. Data o jakosti pitné vody jsou
ukladany do databaze PIVO Ministerstva zdravotnictvi, ktera neni volné dostupna. Je tfeba ale
brat v ivahu, zZe i hlaSena data o jakosti surové vody od provozovatell maji riznou kvalitu a
Cetnost a proto je v budoucnu nevyhnutelné posilit nastroje na jejich vylepseni.

Jedinym zdrojem informaci o skute¢né& odebraném mnoZstvi povrchovych a podzemnich vod
jsou vykazované udaje podle vyhlasky ¢.431/2001 Sb. Jedna se vSak pouze o odbéry, které
dosahnou hodnoty 6 000 m3 za rok nebo 500 m3 za mésic.

5. Zavér

Hodnoceni podle Metodiky pro hodnoceni stavu chranénych uzemi podzemni a povrchové
vody vymezenych podle ¢lanku 7 RSV je zaloZzeno na dostupnych datech o jakosti a mnozstvi
povrchovych a podzemnich vod. Jedna se o data podle vyhlasky ¢.431/2001 Sb. (data o
mnozstvi odebirané vody) a podle vyhlasky ¢.428/2001 Sb. (data o jakosti).

Nasledné po vyhodnoceni stavu chranénych uzemi podle metodiky by mél nasledovat navrh
opatfeni s cilem zlep3eni stavu chranénych uzemi. Tento navrh opatfeni jizZ neni soucasti
metodiky, pfesto z navrzeného postupu a jeho testovani Ize vyvodit néktera doporuceni.

Pfed navrhovanim jednotlivych opatfeni se jevi jako vhodné podrobnéji posoudit vyhodnocené
vysledky podle této metodiky a opatfeni potom navrhovat na zakladé znalosti konkrétniho
odbéru.

PFfi navrhu opatfeni by se také mélo brat v uvahu, zda nevyhovujici (nebo potencialné
nevyhovujici) hodnoceni zplUsobuje napf. jen jedno méfeni — pak by jako opatfeni bylo
vhodnéjsi daldi sledovani. Totéz by mélo platit i v pfipadé, Ze se odbér do (potencialné)
nevyhovujici kategorie dostane pouze kvuli vyhodnoceni trendu.
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Ekonomické a vécné souvislosti reseni extrémnich vykyvi pocasi
pri dané struktuie viastnickych vztaht k zemédélské pudé

Ing. Josef Kraus, CSc.

emeritni feditel Ustavu zemé&délské ekonomiky a informaci

Plosny rozmér zemédélského podnikani je zasadnim vychodiskem, které z mnoha
dlvodu ovliviuje dostupnost vodnich zdrojl, ale i schopnost zemédélské pudy udrzet
vodu v krajiné. Musi nas tedy také zajimat agrarné politické nastroje uplathované at
jiz v ramci Ceské agrarni politiky, nebo nastaveni zakladnich mechanism( a nastroju
Spole¢né zemédélské politiky EU (SZP). Rozhodujicim vychodiskem tohoto
prispévku jsou aktivity koncipované ve prospéch prirodé blizkych technickych
opatfeni. Narustajici srazkovy deficit, ale také rostouci skody zplsobené zejména
privalovymi desti maji za nasledek enormni rast rozpoctovych vydajl rezortd
odpovidajicich rozdilnou vahou za ochranu ptidniho fondu CR a za dostatek vody
pro v§echny formy uziti. Podle oficialnich dat za obdobi 2015 az 2018 vynalozilo MZe
jen na opatfeni spojena s bojem proti devastujicimu suchu celkem 29,0 mld. K¢
(zhruba 7,3 mld. K& ro€né). Obdobné také MZP investovalo do vodohospodarskych
opatfeni souvisejicich s dlouhodobym nedostatkem vody zhruba 10 mid. K&. Podle
"Zprévy o stavu vodniho hospodérstvi CR za 2017" predstavovala statni podpora
celkovy objem finanCnich prostfedku ve vysi cca 5,060 mld. K. Na této Castce se
MZe podilelo 3,077 mld. K& (necelymi 61%), MZP profinancovalo vice nez 1,703 mid.
KE& (téméF 34%) a MD vynalozilo 0,280 mid. K& (necelymi 6%). Cilem pfispévku je mj.
analyzovat pfipravenost agrarniho sektoru pfijimat naro¢na opatreni souvisejici

s naplfiovanim vodohospodéaFské funkce zemédélské pudy. V prvé ¢asti se zvazuji
dopady narodni a Spole¢né zemédeélské politiky v podminkéach zhorsujiciho se
klimatu. Ve druhé ¢asti se jedna o prezentaci moznych vychodisek jak posilit
funkénost komplexu "PUDA — VODA" v souladu s vefejnym zajmem. Pokud jsou
uvedeny Ciselné hodnoty, jedna se vyhradné o tvrda data, prevzata z oficialnich
pramenu.

I. Dopady nastroji narodni a SZP na funkénost komplexu "PUDA — VODA"
v podminkach zhorsujiciho se klimatu

Dlchodové podpory (pfimé platby, podpory do méné pfiznivych oblasti) a jejich vyse je

v obecném zajmu vSech zemédélcl bez ohledu na velikostni struktury a zlstavaji i nadale
dalezitou, resp. rozhoduijici soucasti agrarné politickych nastroju SZP. V poslednim desetileti
je v8ak jejich poskytovani se stale vét§im dirazem vazano na plnéni fady podminek
souvisejicich pfedevsim se zhorSovanim klimatu. Zejména pak jejich zakladni slozka,

tj. pfimé podpory vymezené tzv. "Jednotnou platbou na plochu (SAPS)" (viz tab. 1) jsou od
roku 2015 vazany na pInéni podminek ozelenéni (greening). Tento nastroj je konstruovan



s cilem celit klimatickym hrozbam ohrozujicim existenéni podminky zemédeélcu a garantujici

obyvatelstvu potravinovou bezpecnost (viz dalsi text).

Tab. 1 Piimé platby vyplacené zemédélskym podnikim v mil. K& (resp. v pfepoctu na ha)

2013 2014 2015 2016
Pfimé platby bez greeningu - - 12 564 12 316
v pfepoctu na ha z.p.K¢& - - 3 544,91 3514,54
Pfimé platby na ozelefovani - - 6719 6718
v pifepoctu na ha z.p.K¢ - - 1943,62 1928,77
Pfimé platby celkem 20 737 21279 19 283 19 034
v pfepoctu na ha z.p.K¢ 6 068,88 5 997,23 5 488,53 5442,97

Pramen: ,Zelené zpravy 2013/16".

Ze zakladniho vychodiska SZP jez je zdurazfiovano v navrzich na reformu SZP 2021/27 je
ziejmé, ze nadale bude dochazet ke zpfisfiovani podminek pro poskytovani pfimych plateb
zemédélskym podnikim v systému podminénosti (Cross Compliance). Jedna se o striktni
pozadavek plnit standardy "Dobrého zemédélského a environmentalniho stavu pudy
(DZES)" a dodrzovat rezim ozelenéni (greening). V novém pojeti reformy SZP 2021/27 je
navrhovano nahradit princip ozelenéni pfedepsanymi rezimy pro klima a zivotni prostredi,
coz je také signalem, ze pokracuje proces stimulovani biofyzikalnich kritérii zohledrujici
narodni specifika Uzemi (napf. oblasti sucha).

Odr. 2015 jsou podminky DZES definovany v ramci sedmi povinnych standardu, které se
bezprostfedné tykaji problému souvisejicich s ochranou padnich zdroju a Usporného
hospodareni s vodou. Konkrétné se jednd o zfizovani ochrannych past podél vodnich tokud
(DZES1), zfizovani a udrzovani zavlazovacich soustav (DZES2), ochranu podzemnich vod
pred znecisténim vCetné nebezpelnych latek plynoucich ze zemédeélskych Cinnosti (DZES3),
udrzeni minimalniho pokryvu pidy (DZES4), dodrzeni minimalni urovné obhospodarovani
pudy smeéfujici k omezovani eroze (DZES5), zachovani obsahu organickych slozek

v zemédeélské pudé (DZES6) a udrzeni krajinnych prvkud a pfijeti opatfeni proti invaznim
druhdm rostlin (DZES?7).

ReZim ozelenéni znamena, Ze kazdy stat musi od r. 2015 vyclenit 30% obalky z vyplacenych
podpor vazanych na dodrzovani tfi zékladnich slozek, tj. podminky zachovat diverzifikaci
plodin, zachovat vyméru TTP v&etné dodrzeni minimalni intenzity chovu hospodafskych
zvifat a plochy vyuzivané v ekologickém zajmu. Oproti pfedchozimu rezimu vyplaceni
primych plateb je danymi podminkami zGzen prostor pro posilovani podnikového dichodu
a zdlraznovan princip podporovat udrzitelny rozvoj pfirodnich zdroju. Z obecné
formulovanych cilt deklarovanych v souvislosti s pfipravou reformy SZP, kromé principu
udrzitelnosti, se jedna o cil podpofit pfijmy a odolnost zivotaschopnych zemédélskych
podnikl v celé unii za G¢elem posileni potravinové bezpecnosti, prispivat ke zmirfiovani
klimatu v€etné udrzitelnych zdroji energie, chranit biologickou rozmanitost, posilovat
ekosystémové sluzby a zachovat krajinu (doslovné znéni).

V navaznosti na pfedchozi text je duleZité rozliSovat mezi pojmem "sobéstaénost v
potravinach" a "potravinova bezpecnost" (viz reforma SZP 2021/27). Sobésta¢nost

v potravinach je definovana jako stuper uspokojovani domaci poptavky vlastni vyrobou
zpravidla za rok. Pojem je vyuZivan pfedevsim jako evidenéni jednotka charakterizujici napf.




stupen specializace v ramci zahrani¢i obchodni vymény potravinarskych surovin a potravin.
Nerealna je pfedstava, ze bychom méli sméfovat k 100% potravinové sobéstacnosti na
jednotném liberalizovaném agrarnim trhu EU. Agrarni sektor by se tak pfiblizoval k systému
vale€ného hospodarstvi (autarkie) charakterizovaného vysokymi cenami potravin a
zvySenymi vydaji danovych poplatnikd, tj. k trhu kde neplati pravidla "komparativnich vyhod".

v v,

stupné konkurenceschopnosti a vytlacuji producenty s vy$Simi naklady.

EU logicky sméfuje k posileni potravinové bezpe€nosti vyjadfujici miru zajisténi urcitého
potencialniho stupné sobéstacnosti pohotovymi vyrobnimi zdroji. V tomto pojeti je zpravidla
vztahovana k vymére z.p. charakterizované odpovidajici kvalitou jako "neobnovitelnému"
zdroji. Vytvari tak zakladni podminky jak Celit aktualni hrozbé extrémnich projevi pocasi
vlivem zhorsujicich se klimatickych podminek. Jedna se o zachovani takové vyméry aktivni
nebo zakonzervované pldy, ktera svoji sorpni kapacitou pomuze udrzet vodni zdroje
potfebné kvality i v obdobi srazkového deficitu, resp. dokaze zachytit co nejvétsi objem vody
z privalovych desta. llustrativné vyjadreno v pétiletéem primeéru 2012/16 dosahla mira
sobéstacnosti v mléce 129%, u veprového masa 56%, drubeze 77%, vajec 87%, cerstvé
zeleniny 38%, ¢erstvého ovoce 90%, obilovin celkem 150% (z toho pSenice 174%),
kukurice 143%, repky olejné 130%, brambor 76% a cukru 132%. Dané udaje m;.
jednoznaéné potvrzuji jaky je soucasny specializaéni profil ¢s. zemédélstvi s rozhodujici
prevahou rostlinné vyroby s vysokou mirou zisku.

V souvislosti s obecné proklamovanym cilem zvySovat stavy hospodéaFskych zvifat (jak
prezvykavcl tak monogastu) jako konkrétniho opatfeni ke zvySovani obsahu organickych
latek v pudé ztraci komodita "veprové maso" na vyznamu.

U vepfového masa se v poslednich letech mira potravinové sobéstacnosti pohybuje kolem
hranice 50% s rostouci tendenci pfi stagnujici nabidce na urovni cca 510 tis. tun ro¢né,
stagnuijici spotfebé veprfového masa a netto dovozech veprového masa vcetné zivych prasat
ve vysi zhruba 300 tis. tun ro€né s mirné rostouci tendenci. Dlouhodobé klesajici stavy
prasat zdsadné snizuji poptavku po domacich zrninach. Nadprodukce zrnin pfi primérné
sobéstacnosti 150% se vyvazi v poslednich letech na arovni 3 400 tun ro€né s vyznamnou
ristovou tendenci. Nelze tedy u komodity vepfového masa oCekavat, Zze poroste v chovu
prasat nabidka organické hmoty za uc¢elem zlepSeni padni struktury, véetné jeji retencni
kapacity, v dohledné dobé.

Je zfejmé, Ze hrozbu suchem nelze fesit jen ploSnymi podporami, ale dany problém nutno
mj. FeSit duslednymi zmé&nami v systému hospodareni zemédélskych podnikd a zejména

ve struktufe rostlinné a zivocidné produkce. Jednoznaéné konkurenéné vyhodné rostlinné
komodity jsou zakladnim nositelem zisku v Ceském zemédélstvi za situace, kdy obiloviny
celkem véetné Fepky zaujimaji v poslednim pétileti zhruba 73% podil na celkové osevni
ploSe. Pro Ceské zemédélstvi je tedy charakteristicka v podstaté monokulturni struktura
rostlinné vyroby se vSemi pozitivnimi, ale také zapornymi dusledky. Dulezitymi komoditami
jsou fepka, ktera spolu s kukufici a cukrovou fepou (tzv. prvni generace surovin vyuzivanych
k produkci biopaliv), plnici zavazek vic&i EU posilit vyrobu energie z obnovitelnych zdroja.
Podil fepky se zhruba 15% zastoupenim na orné pudé je plodinou konkurenceschopnou,
vysoce poptavanou na domacim i zahrani¢nich trzich a dlouhodobé rentabilni (v cenach
zemédélskych vyrobcu v poslednich letech na drovni 10 tis. K&/ha).

PFi extrémné zjednoduSenych osevnich postupech a za platnych nastroji SZP nelze
oCekavat, Ze dojde v dohledné dobé k naplfiovani pozadavk( vodohospodaru, ale také
zemédélcu zvySovat stavy hospodarskych zvifat, resp. nabidku organické hmoty ke
zlepSovani pudni struktury.

Uvedené komodity potvrzuji, Ze rast produkce vybranych rostlinnych komodit ma ziejmé
vyhody z fady nepfehlédnutelnych davodu, ale také, ze pfinasi zavazné problémy z hlediska
ochrany pudy a vodnich zdroji. Dominantni zajem o zvy$eni vynosu plodin soubézné také



znamena, ze kazda tuna produkce je spojena s vysokou specifickou spotfebou vody
(hledisko transpiracnich koeficientl). Plati také, ze pokracujici nedostatek vliahy snizuje
ucinnost zejména dusikatych hnojiv. Stejné tak vysokd intenzita spotfeby pramyslovych
hnojiv a pfipravki na ochranu rostlin neimeérné zatézuji Zivotni prostfedi a zejména pak

ve spojeni s neuspokojivou davkou organickych hnojiv. Re$eni téchto zavaznych, ale také
protichadnych tendenci Ize nalézt volbou raznych kompromisa, pfiéemz ale nezbytna volba
priorit je vzdy spojena s politickym rozhodnutim.

Z hlediska pInéni kritéria potravinové bezpec¢nosti je ndzornym prikladem péstovani trvalych
kultur (napf. ovoce, chmel) s dlouhodobymi vegetacnimi cykly, které nelze urychlené
nastartovat do pozice, ze tuzemsti producenti staci relativné rychle pokryt spotfebu za vzniku
krizovych jevl. Pokud se za obdobi 2014-2018 snizila vyméra ovocnych sadt v CR zhruba

0 jednu pétinu (cca 3 500 ha) Ize zpochybnit redlnost rezortniho dokumentu dospét v roce
2020 k vymére 15 tis. ha sadu. Je tedy nezbytné danou tendenci zménit, pokud ma byt pinén
parametr potravinové bezpeénosti v podminkach CR.

Zasadni strategickou otazkou zustava, zda za soucasné ekonomické situace v odvétvi Ize
oCekdavat zvysene Usili v tomto sméru od aktivnich zemédélcl, zejména pak uzivatell
pronajimajicich cca 70% z.p. Témto podnikim aktualni dichodova situace nepochybné
dovoluje prevzit ¢ast odpovédnosti ve vlastnim zajmu s ohledem na sniZzeni hrozby dopadu
klimatickych zmén na Ceskou krajinu a jeji obyvatele. V systému Souhrnného
zemédélského uctu (SZU), vychazejiciho z jednotné metodiky platné pro ¢lenské zemé EU
je kvantifikovan hospodarsky vysledek predepsanym ukazatelem ,dichod ze zemédélské
¢innosti“. Z dlouhodobé Casové fady 1998 az 2017 vyjadiené ve tfiletych pramérech vyplyva,
Ze za vydatné finanéni pomoci EU v ramci SZP (zhruba 130 mld. K& za obdobi 2013/16) se
podstatné zvysil vykon &eského zemédslstvi. Se vstupem CR do EU konéi zaporné
ekonomické vysledky a vzrostl podnikatelsky dlichod v Eeském zemeédélstvi vice nez 2,7 krat
(viz tab. 2).

Tab. 2 Vyvoj podnikatelského diichodu v zemédélstvi v mil. K&

1998/00 | 2001/03 | 2004/06 | 2007/09 | 2010/12 2013/15 2016 2017 Index

-4 522,3 | -696,2 74058 | 76639 | 137876 | 185522 | 21371,0 | 20 221 273

Pramen: CSU - SzU

To, ze Ceské zemédélstvi je od roku 2004 trvale charakterizovano ¢ernymi Cisly v ukazateli
podnikatelského diichodu, je potvrzenim, Ze se v poslednich 14 letech rozviji dynamicky.
Pfes narGstajici vykyvy pocasi, které kazdoro¢né ovliviiuji hospodaiské vysledky
zemédélského sektoru a jeho zavislost na vnéjSich vlivech, bude zemédélec objektivné
nucen pokracovat v Usili zastavit proces degradace pudy. K dokresleni duchodové situace
zemédeélskych podniku Ize uvést, Ze z narodnich, resp. unijnich zdroji dospély veskeré
pfimé podpory za posledni pétileti k hranici 12 tis. K&/ha z.p. ,resp. 400 tis. KE na jednoho
prepocteneého pracovnika v ukazateli "ro¢ni pracovni jednotky (AWU — Annual Work Unit)".

Il. Mozna vychodiska posilovani komplexu "PUDA — VODA"
v souladu s verejnym zajmem

Zemédélska politika v€etné povinnych principt ochrany Zivotniho prostfedi doposud

v nedostacujici mife vytvari podminky k tomu, aby podpory vyznamné stimulované z unijnich
zdroju nebyly ve zna¢né mife sméfovany k posilovani dichodi. Jedna se o to, aby byly
disledné pInény a kontrolovany predepsané standardy "Dobrého zemeédélského

a environmentalniho stavu pudy" a ozelenéni. Jmenovité sedm Uzce vymezenych standardu
se tyk& vyhradné opatfeni zamérenych na zvySovani kvality pidy, v€etné opatfeni k udrzeni




obsahu jeji organické hmoty, opatfeni k omezovani eroze a posileni retencni kapacity ptdy
s cilem udrzet vodu v krajiné.

Za platnosti danych mechanism( SZP, agrarné politickych nastroju v CR, ale také
navrhované usporné varianty reformy SZP 2021/27 v€etné vysSi spolut€asti na financovani
podpurnych programd administrovanych podle pravidel PRV, nelze oekavat zvySovani
unijnich podpor do narodnich obdlek. V boji proti o€ekavanym klimatickym hrozbam se na
uskutec€novani nezbytnych preventivnich opatfeni musi podilet zejména stét v prvé fadé pfi
vystavbé velkoobjemovych akumulaénich nadrzi, ale i uzivatelé a vlastnici z.p. pfi realizaci
mensich pfirodé blizkych opatfeni. Bez aktivni spolutcasti a odpovédnosti uzivatelu
hospodafricich v najemnich vztazich je problém posilit jejich angazovanost ve prospéch
realizace zejména dlouhodobéjsich vodohospodarskych opatfeni. Existujici stav v padni
drzbé podstatné blokuje mobilitu pady. V ramci SZP se stale zfetelnéji prosazuje tendence
prfimét unijni zemédélce Iépe chranit krajinu pred negativnimi disledky intenzivné
provozovaného zemédélstvi s ohledem na zhorsujici se klimatické podminky.

V o€ekavanych finanénich zménach SZP se budou ziejmé preferovat usporné opatieni
tykajici se zejména dlchodovych podpor a budou stimulovany platby ve prospéch standardi
fadné ochrany pady. Opatfeni, ktera maji padu plosné hajit pfed narlstajici celoevropskou
hrozbou vysychani zemédélské pldy, pfipadné skodami z eroze zpisobované pfivalovymi
desti. Pro Ceské zemeédélstvi jsou oproti vétsiné vyspélych zapadoevropskych zemi
navrhovana opatfeni o to zavaznéjsi, Ze velikostni struktura podnik( v€etné velikosti ptdnich
bloku a celé fada dalSich skute¢nosti pokracujiciho zhorsovani kvality podzemnich vod
poskozuji pudni fond a jeho retenéni kapacitu pro vodu.

Prestoze absolutni pokles podpor do evropského zemédélstvi s o€ekavanymi negativnimi
dopady brexitu, administrativni slozitosti doprovazejici jejich ziskavani a mnohé dalsi faktory
nelze pfedpokladat, ze se unijni netto platci v ramci spole¢ného rozpoctu EU zfeknou vadgci
role pfi rozhodovani, na jaké opatfeni mozno disponibilni zdroje vyuZit. Lze oCekavat, Ze
dale budou pokracovat zmény ve vécné struktufe poskytovanych plateb se zakladnim cilem
v ramci celoevropského integra¢niho prostoru zmirnit $kody zpusobované zménami klimatu.
Nadale poroste vyznam projektt koncipovanych ve prospéch pfirodé blizkych technickych
opatreni.

PredloZeny navrh reformy SZP vice nez kdykoliv pfedtim, s ohledem na klimatické hrozby,
cilené sméfuje k prosazovani zplsobu hospodareni zohledrujicich potfebu uchovat ptdu
a jeji kvalitu pro budoucnost a vyhnout se postupim s drastickymi dopady na krajinu,
postupim napomahajicim vzniku rizikovych jevu, jakymi jsou mj. sucho nebo nedostate¢na
retenéni schopnost pldy s eroznimi dopady velkého rozsahu. Z pohledu aktuélnich potfeb
¢s. zemédeélstvi na cesté k postupné likvidaci Skod zplsobenych pfedchozimi negativnimi
zasahy do kvality padniho komplexu jsou podpory pozitivhich zmén v klimatickych
podminkach jednoznaéné v éeském zajmu.

Vzhledem k plosné dimenzi zemédélstvi, v€etné lesnictvi, je tato dllezita vyse€ narodniho
hospodafstvi v pIné mife vystavena negativnim rozmardm pocasi a zménam klimatu.
Tento sektor je ur€ujicim prostorem jak zachytit vodu v krajiné, ktera je rozvodim Fady
evropskych fek. Nelze vSak také opominout, Ze v této funkci jako jednoho ze strategickych
garantd vodniho rezimu je zfetelné omezovan tzv. "soil sealing", tj. rist zastavénych
zemeédélskych ploch v€etné na pudé realizované dopravni infrastruktury.

Rozsah vznikajicich 8kod Ize do jisté miry tlumit (viz P. Skleni¢ka) s dirazem na obecny
princip vytvareni dostatecné velkych reten¢nich a akumulacénich prostor pro zachyceni
srazkovych vod, zejména pak privalovych destl. Dany princip Uzce souvisi s feSenim
celoploSného ukolu vytvorit dostate€nou retenéni kapacitu z.p. s védomim, Ze obrovské
zdroje souvisejici s realizaci konkrétnich opatfeni proti suchu, resp. prebytku vod mohou
zlepSovat situaci lokalné, ale nejsou odpovédi na klimatické zmény.



Prosazeni dlouhodobé zacilenych opatfeni ve smyslu snizeni dopadu klimatickych zmén je

vvvvvv

snadnéji realizuji, ale obvykle s mensi U€innosti. Je nezastupitelnym ukolem specialistl

v dané oblasti, ale pfedevsim predstavitelim statni spravy a politické prezentace presvedcit
vétdinovou spolednost, Ze vy$si retenéni schopnost pdy vazat vodu na celém Gzemi CR
neni jen problémem ekologickym nebo technologickym, ale celospoleéenskym s vysokou
mirou naléhavosti a s nutnosti problému dostatku vody poskytnout odpovidajici
finanéni podporu.
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Jaké smeési cizorodych latek Ize najit v podzemnich vodach?
Mgr. Vit Kode$, Ph.D.

Cesky hydrometeorologicky Ustav, vit.kodes@chmi.cz

Do analyzy vyskytu cizorodych organickych latek byla zahrnuta data z 4079 vzorku
odebranych na celkem 700 objektech sit&¢ sledovani jakosti podzemnich vod CHMU
v obdobi 2016-2018 (zpravidla bylo na kazdém objektu sité celkem odebrano 6 vzorkd, tj. 2
vzorky roéné). Za toto obdobi CHMU disponuje daty o vyskytu celkem 259 cizorodych
organickych latek, pro nékteré latky jsou k dispozici data pro vSechny objekty za celé
analyzované obdobi, pro nékteré latky jsou k dispozici data jen na nékterych objektech a
tfeba jen za posledni rok sledovani tj. za rok 2018. Pro Ucely posouzeni, zda se latky
vyskytuji ve smésich rdzného plvodu byly rozdéleny dle jejich pouziti a i chemického
sloZeni do nasledujich skupin: pesticidy, PAU, TOL (alifatické chlorované i nechlorované
uhlovodiky), léCiva, alkylfenoly, komplexotvorné latky, benzotriazoly, perfluorované latky,
prostfedky personalni péce a ostatni (Tab. 1).

Tabulka 1: Pocty latek v jednotlivych skupinéch

Skupina Pocet latek
Alkylfenoly 5
Komplexotvorné latky 3
Pesticidy 152
Perfluorované latky 2
Ostatni 3
TOL 17
PAU 14
Benzotriazoly 3
Léciva 58
Prostfedky personalni péce | 2

Ackoliv sit je koncipovana tak, aby se vyhybala oblastem s vyznamnymi antropogennimi
vlivy zejména lokalniho charakteru (prumyslové provozy, skladky apod.), v podzemnich
vodach bylo nalezeno 161 latek (60% ze vSech sledovanych), v jednotlivych objektech sité
se mlze jednat az o smés 30 latek. Ze 4079 vzorkl nebyly nalezeny zadné takovéto latky ve
811 (20%), ve 531 (13%) vzorku byla nalezena pouze jedna latka, v 389 (10%) vzorkl se
vyskytly 2 latky, 3 az 10 latek bylo nalezeno v 1810 (44%) vzorkG a 11 az 30 latek bylo
nalezeno v 538 (13%) vzorcich (Obr. 1, 2, 3). Lze tedy fici, Ze v méfitelnych koncentracich
se alespor dvé organické latky vyskytly ve 2738 (67%) vzorcich, z toho alespon 2 latky ze
dvou riznych skupin se vyskytly ve 1947 (48%) vzorcich.

Nejcasté&ji nalézanymi latkami byly pesticidy ve 2013 vzorcich, ndsledované PAU ve 2008
vzorcich a TOL v 929 vzorcich. Z ostatnich latek se nalézaji alkylfenoly (217 vzorku), 1éCiva
(271 vzorku), komplexotvorné latky (696 vzorku), prostfedky personalni pece (174 vzorkd) a
benzotriazoly (107 vzorkd). Latky z ostatnich skupin byly v podzemnich vodéach zjistény jen
sporadicky tj. v méné nez 100 vzorcich (Obr. 4).
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Obr. 1: Frekvence nalezl poctu latek v jednom vzorku

Obr. 2: Pocty nalezenych latek v monitorovaci siti
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Obr. 3: Pocty nalezenych skupin latek v monitorovaci siti
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Obr. 4:Vyskyt jednotlivych skupin latek v monitorovaci siti



Suma koncentraci cizorodych organickych latek se bézné pohybuje do 1 pg/l, vyjimeéné (ve
tfech objektech monitorovaci sité) prekracuje 100 pg/l a dosahuje az 551 ug/I (Obr. 5-6).
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Obr. 5: Sumarni koncentrace v objektech monitorovaci sité
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Obr. 6:Frekvence sumarnich koncentraci v jednom vzorku



Vysledky monitoringu prokazaly vyskyt smési cizorodych latek v podzemnich vodach Ceské
republiky v pfekvapujici mife. Vzhledem k tomu, Ze pfirozena atenuace je v podzemnich
vodach velmi dlouhodoby proces, nelze v nejblizSich letech ocekavat zlepSeni stavu, naopak
vlivem stale citlivéjSich analytickych metod jsou velmi pravdépodobné nélezy jesté dalSich
cizorodych latek, o jejichz pfitomnosti v podzemnich voddch nemame dnes Zadné
informace. Zavadéni technologii pro odstranovani organickych mikropolutantl se bohuzel
v budoucnosti bude muset stat béZnou souc€ésti Upraven vod i v pfipadech, kdy vyuZivaji
vodu podzemni.



Generel odvodiovacich staveb jako nastroj konfliktu zemédélstvi
a pozadavku vodarenské praxe na mnozstvi a jakost vody

doc. Ing. Zbynék Kulhavy, CSc.

Vyzkumny Ustav melioraci a ochrany pldy, v.v.i. kulhavy.zbynek@vumop.cz

. Role ploSnych systémui zemédélského odvodnéni

Potfeba vyznamné zlepsit hospodareni s vodnimi zdroji neni v sou€¢asnych podminkach nijak
zpochybriovana. Jak ale souvisi existence ploSnych staveb zemédélského odvodnéni se
zajmy vodarenské praxe? Tyto stavby, u nas prevazné budované jako drenazni systémy,
evidujeme na vice jak "4 zeméd&lského pudniho fondu, resp. na 15% celého uzemi CR
(ovlivAuji plochu prfes 1,2 mil. ha). V hydrologickém schématu se prezentuji jako horizontalné
orientované preferencni cesty proudéni podzemni vody, konstrukénimi prvky stabilizované
na dobu mnoha desitek let. Ovliviuji tak fadu procesu v krajiné — od hydrologickych az po
hospodarské. Zintenziviuji reZzim odtoku vod z odvodnéného pozemku (zvySuji infiltraci
srazek, filtraci vody padnim profilem i perkolaci), ovliviiuji bilanci podzemnich vod (jak jejich
intenzivnéjSim odvadénim, tak schopnosti transformovat srazky v mélky podpovrchovy odtok
namisto doplfiovani zasob podzemnich vod).

Podminky, za kterych muze probihat ¢aste¢na transformace horizontalni slozky odtoku na
sloZzku vertikalni, tedy propojeni podpovrchové vody s vodou podzemni, k niz mize prispét
Uprava rezimu odvadéni drenaznich vod (mluvime o regulaci drenézniho odtoku) nastavaji
tehdy, jestlize mezi do€asné akumulovanou podpovrchovou vodou a volnou hladinou
podzemni vody neexistuje vyznamnéjsi izolator, tedy pro vodu nepropustna nebo pouze
polopropustna vrstva (Seda, 2018). Vztah hydromelioraénich staveb (odvodnéni, zavlah,
opatfeni protierozni ochrany pudy) a zasob nizSich zvodni je tedy dan pfirozenou
hydrogeologickou stratifikaci horninového souboru. Odvodnovaci systémy (nejen drény, ale
i pfikopy atd.) podporuji zemédélskou €innost Fadou svych funkci (provzdu$ovaci, oteplovaci,
zvysuji unosnost pudy pro zemédélskou mechanizaci atd.). Intenzifikaci zemédélstvi vSak
zpravidla vnimame negativné jak z hlediska rizik vzniku vodni eroze, tak kontaminace vod
(povrchovych i podpovrchovych) Zivinami a prostifedky pro ochranu rostlin atd.

Zemeédélstvi vSak do nasi krajiny nepochybné patfi. Cesty k minimalizaci nezadoucich
dopadu zemédélstvi na vodni rezim krajiny, a v disledku i na zasoby podzemnich vod,

je tedy tfeba hledat prostfednictvim agrarné politickych a ekonomickych nastroju
usmeérnovani/motivovani v zemédélstvi pasobicich subjektl, jak napf. ve svém pfFispévku
tohoto sborniku popisuje J. Kraus. Bez zohlednéni téchto vlivll, odrazejicich zajmy vlastniku
pozemku (na ekonomické vytéznosti i zhodnocovani svého majetku), zemédeélskych
subjektu (v roli podnikatelu v této sféfe) a statu (plnicim roli ochrance verejnych zajmu

a tvarce/garanta strategickych koncepci statnich i nadnarodnich), budou jakékoli vize

0 zméneé zpusobul vyuzivani zemédeélskych (odvodnénych) pud nerealné.

PloSna dimenze zemédélstvi je spole€né s lesnickym sektorem nezastupitelna. Zmeény jeho
struktury, zejména poméru zivocisné a rostlinné vyroby (Kraus, 2019), se pfitom v tomto
sektoru budou odehravat pozvolna, coz je mimo jiné dano jiz zminénym ploSnym rozmérem.
Vnimame potfebu zlepsit hydrofyzikalni viastnosti pad, zplsob hospodafeni na pozemcich,



nastaveni vhodné agrotechniky véetné volby osevnich postupu a zvySeni fragmentace
vyuziti pozemkd.

Pfi porovnavani pfirodé blizkych netechnickych opatfeni, opatfeni organizacnich

a agrotechnickych na strané jedné a opatfeni technickych na strané druhé, existence stavby
odvodnéni reprezentuje vodohospodarsky velmi ucinné technické opatfeni k upravé vodniho
rezimu pud konkrétniho pozemku a je tedy Zadouci, v kontextu Uvah o dopadech
probihajicich zmén klimatu, uvazovat o pfehodnoceni role stavajicich staveb odvodnéni

a moznosti Uprav jejich funkce, jak bude popsano dale. Otevira se tak Skala (staro-)novych
pFistupl: od opousténi pozemku zemédélskou vyrobou, pfipadné sniZeni intenzity vyroby
(souvisejici zejména s aplikaci hnojiv a ochrannych prostifedku), po opatieni k posileni
akumulace vody v padnim profilu (manipulaci s HPV prvni zvodné) a posouzeni vhodnosti
perkolace mélkych vod do geologickych struktur. Tyto pfistupy oteviraji nejen nové moznosti
fizeni vodni komponenty krajiny, ale sou¢asné oteviraji celou fadu nezodpovézenych otdzek
— zejména v oblasti rizik zhorSeni jakosti podzemnich vod. To je platforma, na které se
potkavaji zajmy zemédélstvi se zajmy vodarenské praxe.

Il. Rizika spojena s existenci odvodnovacich systému

Mezi hlavni rizika musime zafadit nedostatecnou evidenci ploSnych staveb zemédélského
odvodnéni. Zda se to jako paradox, pokud o rolich téchto staveb chceme uvazovat. AvSak
prehledné informace, poskytované napf. na portalu LPIS nejsou UpIné, navic neobsahuji

a topologii drenazni sité. Tyto informace poskytuje archivovana projektova dokumentace
(ptvodné v archivech SMS/ZVHS, nyni v archivech s.p. Povodi, SPU nebo Lest CR s.p.).
Cestou ke zlepSeni informaci o stavajicich stavbach odvodnéni je digitalizace téchto archivu
(viz Kulhavy, Hodovsky a kol., — 2002; Kulhavy, 2017). Toto riziko se projevuje nejvice

v oblasti ochrany jakosti povrchovych vod (napf. pfi situovani hnojisté a dalSich
kontaminantt zasakujicich srazkovych vod). Dale se tim vyznamné znesnadriuje realizace
opatfeni, kterd mohou pfispivat k omezeni odtoku vody a k posileni infiltrace/perkolace nebo
akumulace podzemnich vod. Pfedpokladejme, Ze se toto riziko dfive nebo pozdéji vyresi
digitalizaci archivl projektové dokumentace. Probléme vSak je, Zze archivy jiz nyni nejsou
Uplné a Ze se déle jejich ¢ast znehodnocuje (napf. ztratami dokumentu).

Existence stavby odvodnéni déle vytvari riziko znecisténi povrchovych vod (vodnich tokl

a vodnich nadrzi) vodami drenaznimi — viz (Novak a kol., 2016; Kvitek a kol., 2017). Nepfimo
se pak odvodnéni projevuje na zhor§ené jakosti vod svoji podpurnou roli pfi stabilizaci

a intenzifikaci zemédélstvi. Je tfeba na tomto misté zminit, Ze v nékterych podminkach je
naopak odvodnovaci funkce drenaze vyuzivana k ochrané podzemnich zvodni pfed
prosakujici vodou, kontaminovanou zemeédélskym hospodarenim (Kulhavy, 1985). Tato
rizika Ize zmirfiovat omezovanim aplikace hnojiv a ochrannych pfipravka.

DalSi riziko souvisi s provozem a udrzbou drenaznich systému. Nékdy je projev poruchy
stavby odvodnéni (lokalni zamokfeni az stagnace vody na povrchu) povazovano za pozitivni
jev — zvy8ujici biodiverzitu, retenci vody v krajiné atd. Nekontrolované projevy vSak
predstavuji spiSe jev negativni. Ve stfedni a horni ¢asti povodi pfedstavuji za vodného
obdobi riziko vyvéru drenazni vody na povrch a vyvoj vodni eroze pozemku, s projevem
transportu eroznich produktd do vodnich tokl a vodnich nadrzi.

Tato rizika Ize zmirfiovat vhodnym managementem stavby odvodnéni a dalSich drobnych
vodohospodaiskych staveb. Problémem v této otdzce je znacné C&lenité vlastnictvi objektd
odvodnovaciho systému (viz Kulhavy, Peliek a kol., 2017). Jednu drenazni skupinu vlastni
¢asto nékolik desitek majitelt: podrobné odvodriovaci zafizeni bylo totiz v r. 1992 pfevedeno
na majitele pozemku a je tomu tak dosud.

V obdobi pfedchéazejicim suchu je prokazatelnym nedostatkem odvodnéni nadbyte¢na
intenzita odtoku drenaznich vod z dale vysychajiciho pudniho profilu.



lll. Potencial modernizaci téchto staveb

Pokud pfipustime, Ze odvodnovaci stavby do nasi kulturni krajiny patfi, protoze
zlepSuji/vyrovnavaji viahové pomeéry pro péstované plodiny, musime sou¢asné upozornit na
skutecnost, Ze dfive nastavené parametry odvodnéni nemusi vyhovét ménicim se
podminkam. Méni se nejen struktura krajiny a jeji vyuzivani, zvySuje se potfeba intenzivnéjsi
ochrany stale zranitelnéjSich ekosystému, méni se v8ak vyznamné i naroky na disponibilitu
vody Vv krajiné — z hlediska uzivani vod ¢lovékem i plnéni pfirozenych funkci krajiny.
Stavajici stavby odvodnéni jiz samy o sobé poskytuji zna¢ny potencial pro zvladani dvou
pfirozené se vyskytujicich hydrologickych extrému — jak pfebytkd vod, na které jsou ostatné
stavby nastaveny, tak sucha, pokud se doplni o regula¢ni objekty. Pfi uplatiovani principu
regulace mizZzeme navazat jak na narodni vyzkum (teoreticky i experimentalni) ze 70. a 80.
let minulého stoleti, ale i na vyzkum a praktické zku$enosti ze zahranigi.

Tradi¢ni drenaz
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Obr. 1/ Tfi zakladni typy drenaznich systému: tradi¢ni jedno-funkéni drenéz; drenaz s
regulovanym odtokem; regulaéni drendz. zdroj: Field Drainage Association; upravil Z. Kulhavy



Regulace uplatnéné na stavbé odvodnéni se v prvni fazi projevi snizenim nebo zastavenim
drenézniho odtoku, nasledné sycenim poloprazdnych nebo prazdnych pidnich p6ri
(gravita€nich i kapilarnich) a v kone¢né fazi zménou (zvySenim) hladiny podzemni vody

v dosahu regulace. Pidni prostfedi je z tohoto pohledu nastrojem k uplathiovani
vodohospodarskych zamérd, a mizeme proto padni péry pfirovnavat k soustavé vodnich
nadrzi. Pudni péry pak maji nejen retencni schopnost (pojmout a kratkodobé zdrzet
povodnovy odtok, pokud jsou predvyprazdéné — tj. zachyti pfitok srazkovych vod po jejich
infiltraci povrchem), ale maji i akumulaéni schopnost pro dlouhodobéjsi zadrzeni vody a pro
jeji pozdéjsi vyuziti v sussim obdobi (uplatfiuji se gravitacni i kapilarni péry).

Pokud se pusobenim stavby reguluje Uroven HPV, vytvéaFi se tak podzemni vodni nadrz prvni
zvodné nebo kaskada podzemnich nadrzi, ktera v8ak nijak neomezuje dalSi vyuziti pozemku
(nepfemokiuije je), a tyto jsou nadale vhodné napf. k zemédélskému obhospodarovani.

s v

Schematicky je princip regulace v podzemni siti drenazi popsan na obrazcich 3 a 4.

HPV

HPV

Obr. 2/ Princip drenazniho podmoku ve dvou modelovych variantdch podle pocateéni
arovné hladiny podzemni vody (HPV) v podminkach rovinného uzemi; €asova
posloupnost efektu navlazeni je vyjadiena v Casovém kroku t;

Vlevo: HPV pod drovni ulozeni drénd; Sifeni vihkosti a zén nasyceni v okoli drénu
Vpravo: HPV v Urovni ulozeni drénd; zdvih hladiny vlivem dotace

Obr. 3/ Dosahovany efekt regulace drenazniho odtoku v situaci, kdy HPV dosahuje uroven
uloZeni dréna (viz Obr. 2 vpravo)

Vlevo: Rez terénem v ose svodného drénu s regulaci a hladinou podzemni vody (HPV)

Vpravo: Situacni vykres drenazniho systému se zakreslenim dosahu vzduti drenaznich vod

Pozn.: R. — regulacni prvek na drénu; modré polygony s modfe teckovanou plochou vyjadfuji dosah
regulace v mirné svazitém terénu (v rovinném terénu bude dosah vyznamné vétsi, resp. polygony se
budou prekryvat)



Obr. 4/ Dtto v situaci, kdy HPV je zaklesnuta pod uroven uloZeni drénd (viz Obr. 2 vlevo)

Pozn.: Legenda je stejna jako u obrazku 3

Potencial uprav drenaznich systému mazeme popsat na prikladu znecisténi nitraty

Pokud zemédélské hospodareni s dusikatymi latkami nemuze zajistit uspokojivé snizeni
koncentraci nitratt ve vodach, a to ani za pfispéni vSech prostfedkd dostupnych v polnich
podminkach (napf. stfidani plodin, kryci plodiny, aplikace hnojiv s vyuZitim nejlepsi postupu
fizeni, obdélavani pady), je tfeba uvazovat o alternativnich strategiich k odstranéni NOs.

V zemédélskych oblastech se jako nejvhodnéjsi metoda jevi obvykle biologicka denitrifikace
a asimilace.

V literatufe je popséna fada pfikladu, experimentalné prokazujicich pozitivni vliv do€asného
zdrzeni vody v padnim profilu (viz napf. reSerSe, zpracovana k prihlasSce projektu
QK1910086 — viz dedikace nize). Nap¥. Fisher a kol. (1999) srovnaval zavlahu regulovanym
drenaznim podmokem s béznym, neregulovanym podpovrchovym odvodnénim v polnich
podminkéach s rotaci plodin kukufice-séja. Regulaci drenaze byla hladina podzemni vody
udrzovana v hloubce 0,4 m. Autofi zjistili, ze pramérné koncentrace NOs v padé nebyly
regulaci ovlivnény v hloubkach 0 — 15 a 15 — 30 cm, avSak v rozmezi hloubek 30 — 75 cm
sniZila tato regulace dvouleté praméry pidnich koncentraci NOs ve srovnani s béZznou
podpovrchovou drenézi o 46%. Ve srovnani s podpovrchovym odvodnénim se rovnéz zvysil
pramérny pfijem N kukufici o 13% a jeji vynos 0 19%. Primérny pfijem N séjou se zvysil

0 62% a jeji vynos 0 64%. Vyzkumnici tak dosli k zavéru, ze vhodna implementace
regulované drenéze vede za danych podminek ke stabilizaci vynosl a ucinnosti pfijmu N
zemeédélskymi rostlinami. Vyrazné pfitom snizuje koncentrace NOsz hloubégji v pidnim profilu
— ve srovnani s béznou, neregulovanou podpovrchovou drenaz.

Vliv odvodriovacich staveb (tradi¢nich nebo s regulaci odtoku) na tvorbu, kvalitu a zasoby
podzemnich vod bude determinovan celou fadou pfirodnich a hospodarskych podminek
pozemku; vyznamnou roli bude sehravat stratifikace propustnych a nepropustnych vrstev
pedologické a hydrogeologické struktury, jejich filtraéni schopnost a hloubka HPV 1. zvodné.

IV. Koncepce generelu odvodnovacich staveb

Prvni novodobé Uvahy o potfebé definovat oblasti s doporucenim cilového stavu stavby
odvodnéni bylo formulovany v ramci aplikacni ¢asti metodiky MZP (Kulhavy, Fucik,
Tlapakova, 2013). Zaméfeni metodiky se sice liSi od témat tohoto pfispévku, nelisi se v8ak
zvazované nastroje ke zméné nakladani s drenaznimi vodami. Tato verze generelu by tedy
doporuc€ovala oblasti, v nichz je metodikou navrzené postupy vhodné uplatfiovat (jednalo se
o ruSeni ¢asti nebo celych staveb odvodnéni, o pfevody drenaznich vod nebo o jejich
zadrzovéani/akumulaci s prvotnim cilem posilovat environmentalni zajmy v krajing).



Zpracovani generelu je také obsazeno v pfiloze €. 1 adaptaénich opatfeni a ukold v rdmci
strategického dokumentu vliady (NAP, 2015) v ¢asti SC6, oddilu 6_2.2 je uvedeno:
"Zpracovat generel odvodnovacich staveb jako podklad pro dalSi systémové FeSeni pristupu
k vodohospodaFiskym melioracim zemédélskych pozemku", je pfifazeno do gesce MZe

s terminem kontroly v roce 2020. S tim souvisejici nastroje jsou pak popsany v oddilu 6_2.1
takto: "PokraCovat v realizaci projektt umozriujici rekonstrukci/optimalizaci funkce vybranych
zavlahovych a odvodriovacich systému (napf. pomoci Upravy drenaznich systému na
systémy s regulovanym odtokem) ve vazbé na produkci, pfipadné zruSeni nevhodné
navrzenych odvodriovacich systémd" v ramci strategického cile SC6 pro omezeni vzniku

a dopadui zemédélského sucha. Tato etapa je v dokumentu pfifazena MZe a MZP.

Mezi hlavni cile generelu odvodriovacich (melioracnich) staveb tedy patfi vymezit oblasti:

- vhodné k zachovani jedno-funkéni (tradiéni) odvodriovaci role téchto staveb

- vhodné k riznym zplsobdm regulace drenazniho odtoku v&etné zavlahy dren. podmokem
- vhodné k posileni umélé infiltrace "cizich" vod s vyuzitim stavajicich staveb odvodnéni

- doporucené k postupné eliminaci/ruSeni ¢asti nebo celych staveb odvodnéni

Podpora modernizace stavajicich jedno-funkénich drenaznich systémui na systémy dvou

a vice-funkéni byla deklarovana pfipravenym dota¢nim titulem, vytvofenym v ramci usneseni
vlady ¢&. 479/2016 "k navrhu opatieni k omezeni nasledkl sucha a nedostatku vody v CR

a vyjadreni financnich potfeb jejich realizace". Dotacni titul ma za cil "funkéni regulaci odtoku
vody z krajiny pomoci regula¢nich prvkd, instalovanych na stavajicich odvodrnovacich
zafizenich (HOZ i POZ) za u€elem zadrzeni vody". Dotacni titul dosud nebyl otevien
zejména z duvodu slozitych vlastnicko-uzivatelskych vztazich k témto stavbam.

V prosinci roku 2018 byla z podnétu Zemédélského vyboru PS PCR zaloZena pii MZe

pracovni skupina, provéfujici moznost obnovy vodnich druzstev, které se jevi jako efektivni

nastroj pro zajisténi spole¢né péce o jinak roztfisténou pozemkovou drzbu, s niz souvisi

i vlastnictvi objektu/€asti drobnych vodohospodarskych staveb v krajiné. Mezi zavéry

2. unoroveho jednani této pracovni skupiny patfi mimo jiné:

- digitalizace projektové dokumentace meliora¢nich staveb je povazovana za prioritu, kterou
by se neodkladné méla zabyvat pfisluSna ministerstva

- po vydefinovani zfejmych prekazek k naplfiovani cill spole¢né péce o tyto stavby pozadat
legislativni oddéleni MZe o provedeni analyz a navrh potfebnych Uprav stavajicich
legislativnich dokumentu

Mezi vhodné podklady generelu Ize povazovat pro celé povodi Vitavy v roce 2018
zpracovany atlas zemédélského znecisténi povrchovymi a podpovrchovymi (drenaznimi)
zdroji, ktery je vystupem projektu "PFiprava listt opatfeni typu A lokalit ploSného
zemédélského znecisténi pro plany dil€ich povodi" — dostupny na adrese
https://atlaspvl.vumop.cz/ Metodika zpracovani tohoto dila (Novak a kol., 2016) klasifikuje
podpovrchové zdroje znecisténi do péti tfid v ramci povodi IV. Fadu s vyuzitim kritickych
bodl KB, situovanych na hydrografické siti jako vysledek provedenych tzemnich analyz.

Mezi vhodné podklady, které jiz k dispozici pro celé zemi CR jsou, Ize déle zafadit:

- vrstvu LPIS €ast: Zivotni prostfedi — Nitratova smérnice — UloZeni hnojiv, detail — Meliorace.
Resp. jeji kompletni podkladovou €ast, zpracovanou byvalou ZVHS v r. 2009

- Generel vodniho hospodéfstvi krajiny Ceské republiky, 2014-2017; problematiky odvodnéni
(v€etné mapovych ¢asti) se tyka kapitola 1.7

- syntetickou mapu zranitelnosti podzemnich vod (Novak, Slavik a kol., 2012), kombinujici
dostupné pedologické a geologické mapové podklady

- archivni ¢ast projektové dokumentace staveb zemédélského odvodnéni (dosud neni
digitalizovéna)



Obr. 5/ Priklad pfehledné situace s pfifazenim dohledanych archivnich slozek PD
Lokalita: Zhof u Tabora (zdroj: ZVHS, s.p. PVL)

Vlevo je znazornéna préce archivare pfi pfifazeni dohledané slozky pisemnosti PD k evidenci stavby
v podkladech ZVHS (fialové polygony reprezentuji plochy staveb odvodnéni a na bilém listecku je
pfifazena slozka projektové dokumentace);

Vpravo: ¢ast naskenovaného vykresu stavby odvodnéni z r. 1972

V. Zavér

Tak, jak se zvySuji naroky na hospodareni s vodou v krajiné, zejména s ohledem na
zmirnovani dopadd nedostatku sucha, je celospoleCenskym zajmem uplatfiovat komplexni
systémy efektivnich opatfeni, mezi néz regulace drenazniho odtoku nesporné patfi.
Regulované odvodriovaci systémy nejsou dosud v portfoliu bézné uzivanych opatreni,
praktikovanych v CR za gelem zvy$eni retence a akumulace vody v krajiné i pies jejich
znacny potencial a skute€nost, Ze vyuzivaji vyznamnou plochu dil¢ich povodi a zna¢nou
retenéni schopnost ptdniho profilu. Dynamika zmén klimatu sou¢asné s vysokou ¢etnosti
vyskytu odvodriovacich staveb v zemédélsky vyuzivané krajiné a jejich velky ploSny rozsah
bude nutit vodohospodare i zemédélce tyto systémy modernizovat. Potencial téchto staveb,
jak je v pFispévku popsano, nelze prehlizet a naopak je tfeba jej ucelné vyuzit.

Podékovani

Prispévek vznikl za podpory Programu aplikovaného vyzkumu MZe ZEME na obdobi let
2017-2025, v ramci agentury NAZV, projektu QK1910086 s ndzvem "Snizovani zatéze
povrchovych vod zdroji ploSného zemeédélského znecisténi pfi uplatnéni regulace drenazniho
odtoku na stavajicich stavbach zemédeélského odvodnéni”, FeSeného v letech 2019-2023.
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Obsah prednasky

* Les a voda
— Legislativa — pohled zakona 289/1995 Sb.
— Hydricka a vodohospodarska funkce lesa

» Opatreni pro zpomaleni odtoku srazkove
vody z lesu
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Voda v lese pojeti zakona 289/1995 Sb.

§ 3 Pozemky urcené k plnéni funkci lesa

b) zpevnéné lesni cesty, , ostatni plochy,
pozemky nad horni hranici dfevinné vegetace (hole), s
vyjimkou pozemkU zastavénych a jejich pfijezdnich
komunikaci, a lesni pastviny a poliCka pro zver, pokud
nejsou soucasti zemédélského pudniho fondu a

hospodarstvi (dale
jen "jiné pozemky"). U téchto pozemku muze organ
statni spravy lesu nafridit oznaceni jejich pFislusnosti k
pozemkum uréenym k plnéni funkci lesa.
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Voda v pojeti zakona 289/1995 sb.

Kategorizace lesu §. 6 — 10 lesniho zakona (289/1995 Sh.)
 lesy hospodarskeé
* lesy zvlastniho urceni

* nauzemi narodnich parkd a narodnich pfirodnich rezervaci

« v prvnich zonach chranénych krajinnych oblasti a lesy v pfirodnich
rezervacich a pfirodnich pamatkach

« lazenskeé
 primeéstské a dalSi lesy se zvysenou rekreacni funkci
* slouzici lesnickemu vyzkumu a lesnicke vyuce

« potfebné pro zachovani biologické riznorodosti
* Vv uznanych oborach a v samostatnych bazantnicich
* v nichz jiny dulezity vefejny zajem vyzaduje odliSny zpusob hospodareni
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Voda v pojeti zakona 289/1995 sb.

« pasma hygienické ochrany vodnich zdroju I. stupné

Diive Smérnice Ministerstva zdravotnictvi CSR o zakladnich hygienickych zasadach pro
stanoveni, vymezeni a vyuzivani ochrannych pasem vodnich zdroji urCenych k
hromadnému zasobovani pitnou a uzitkovou vodou a pro zfizovani vodarenskych nadrzi,
C.]. HEM-324.2-1. 9. 1978 z 26. Cervence1979, registrovana v Castce €. 20/1979 Sb.

Dnes: Ochranna pasma podzemnich a povrchovych vod dle par. 30 vodniho zakona (zakon €.
254/2001 Sb.) vyhlaSena mistné pfisluSnym vodopravnim urfadem pro zdroje s primeérnym
odbérem 10 000 m3/rok vyuzivanych, ¢i vyuzitelnych pro zasobovani pitnou vodou (uz ne
uzitkovou)

« v ochrannych pasmech zdroju pfirodnich lIé€ivych a stolnich mineralnich vod

Dfive: § 48 zakona €. 20/1966 Sb., o pécCi o zdravi lidu, ve znéni pozdéjSich predpisu. § 24
vyhlasky Ministerstva zdravotnictvi CSR &. 26/1972 Sb.,0 ochran& a rozvoji pFirodnich
léCebnych lazni a pfirodnich IéCivych zdroja.

Dnes: Dle zakona €. 164/2001 Sb. o pfirodnich IéCivych zdrojich, zdrojich pfirodnich mineralnich vod,
pfirodnich léCebnych laznich a lazeriskych mistech a o zméné nékterych souvisejicich zakonu
(lazerisky zakon), ochranné pasmo I. stupné kruh o poloméru 50m od zdroje, vyhlasuje
ministerstvo zdravotnictvi vyhlaskou spolecné s vyhlasenim zdroje
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Voda v pojeti zakona 289/1995 sb.

Kategorizace lesU par. 6 — 10 lesniho zékona (289/1995 Sb.)
 lesy ochranné

« vysokohorske lesy pod hranici stromoveé vegetace
* lesy v kleCovém LVS

(lesy pod viivem imisi)

O zarazeni lesu do kategorie lesu zvlastniho uréeni a lesu ochrannych
rozhoduje organ statni spravy lesu na navrh vlastnika lesa nebo z
vlastniho podnétu.
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Voda v lese pojeti zakona 289/1995 Sb.

§ 13 Ochrana pozemku uréenych k plnéni funkci lesa
2 Pfi vyuZiti pozemku uréenych k plnéni funkci lesa k jinym
ucelim musi byt zejména
C) lesnich cest,

a jina zarizeni slouzici lesnimu
hospodarstvi; v pripadé nezbytného omezeni jejich
funkci musi byt uvedena do puvodniho stavu, a neni-li
to moznée, zajisteno odpovidajici nahradni reSeni
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Voda v lese pojeti zakona 289/1995 Sb.

§ 35 Meliorace a hrazeni bystrin v lesich

ochranu pudy a
Provadeni melioracia hrazeni bystfin v lesich

. Pokud
jsou tato opatfeni provadéna z rozhodnuti organu statni spravy lesu ve

verejnem zajmu, hradi naklady s tim spojené stat; vlastnik lesa je povinen
provedeni takovych opatreni strpet.

2. Organ statni spravy lesu muze vlastniku lesa ulozit provedeni
potrebnych opatreni nebo je nechat provést na jeho naklad, pokud
potfeba provedeni takovych opatfeni vznikla v ddsledku cCinnosti viastnika
lesa; vlastnik lesa je povinen provedeni takovych opatreni strpét.



Zadrzovani vody v lesnich ekosystémech SUERER

Voda v lese pojeti zakona 289/1995 Sb.

§ 35 Meliorace a hrazeni bystrin v lesich

Tato opatfeni se provadéji na zakladé rozhodnuti organu statni spravy lesu a
vlastnik, popripade uzivatel pozemku je povinen jejich provedeni strpet.

Vlastnik, popripade najemce pozemku ma narok na nahradu majetkove
ujmy vzniklé v disledku omezeného vynosu nebo jiného uzitku
z dotCeného pozemku.



Zadrzovani vody v lesnich ekosystémech strana 10

Hydricka x vodohospodarska funkce lesa

« Hydricka funkce lesa = schopnost lesa
ovlivhovat kolobeh vody v oblasti

 Vodohospodarska funkce lesa = cilené
vyuzivani hydrickych funkci lesu lidskou
spolecnosti

« Cca. 28% lesti CR ma prvofadou VH funkci
(Program 2000)

 Lesy v PHO (OPPPV) cca. 11% lestd CR
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Hydricka funkce lesa — kolobéh vody nad
lesni krajinou

Lesni porosty v krajine = saci pumpa

Tlakovy spad (potencial) zene vodu od kofentu smérem k listum a
spotrebovava pri tom energii sluneCniho zareni pri premene kapalnéeho
skupenstvi vody ve skupenstvi plynné - transpirace

Evapotranspirace - soucasti vyparného mnozstvi rovnez voda
zadrZzena na povrchu tél stromu (tzv. intercepéni voda),

Vodni para nad lesnimi porosty stoupa vzhuru do vySek s nizSim
atmosferickym tlakem, postupné se ochlazuje, rozpina a po dosazeni
tzv. rosného bodu, resp. nasyceni, kondenzuje a méni se zpet v
kapalnou vodu. Tato po ziskani dostatecné hmotnosti nejCasteji za
pomoci tzv. kondenzacnich jader (napr. zrnka prachu, pylu rostlin)
vypadava vlivem gravitace ve forme srazek zpét k zemi.
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Hydricka funkce lesa — kolobéh vody nad
lesni krajinou

Dopad vody na povrch stromu (nebo korunovy zapoj v pfipadé lesnich
porostu) - €éaste€né zadrzeni vody (toto mnozstvi vody se dfive
nazyvalo skropnym mnozstvim) a ¢astecny dopad vody na lesni
pudu, resp. do nizSich pater lesniho porostu.

Skropné mnozstvi, Ci skropna voda nasledné zustava castecné
zachycena na povrchu stromu (vySe zminéna intercepce), ¢astec¢né
okapava z listu a vétvi a ¢astecné stéka po kmenech. Stejné procesy
se déji i v nizSich patrech lesnich porostu (podurovni, kefovém patru a
do urcité miry i v patru bylinném).

Dopad vody na povrch lesni pudy - vsak do nizSich profilu, po naplnéni
tzv. infiltracni kapacity dochazi k povrchovému odtoku.
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Hydricka funkce lesa — kolobéeh vody nad
lesni krajinou

Vypar z povrchu lesnich pud - vzhledem k nedostatku pfimého
slunecniho zareni zanedbatelny

Voda, ktera se dostane do pudniho profilu se zde dale pohybuje smérem
dolu jako tzv. gravita€ni voda a vyplfiuje volné pdéry v pudé, pfi jejim
dostatku se dostava az do tzv. prechodové zény, kde se opre o z
nizsich vrstev vzlinajici vodu kapilarni

Gravitacni, tak kapilarni voda jsou zdrojem vody pro lesni vegetaci a tim
se kolobéh uzavira
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Voda v atmosfére

Srazky

Povrch vegetace

Evaporace

Evapotranspirace

— Intercepce

Vsak

Povrch pldy

Odtok povrchovy
nesoustredény

Odtok povrchovy
soustredeny

Voda gravitacni

Voda kapilarni

¢

Voda podzemni ¢
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Hydricka funkce lesa — kolobéeh vody nad lesni
krajinou
Vodni bilance
porovnani pfijmu a vydaju vody

Hs=0O+E+D

(srazky, odtok a jeho formy, vypar a jeho formy,
ztraty a prijmy vody v bilancnim obdobi)

Aktivni VB: Hs>O+E+D
Pasivni VB: Hs<O+E+D
Vyrovnana VB: Hs=O+E +D
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Hydricka funkce lesa — dalsi moznosti
hodnoceni (vlastni priklad)

Srovnani denni dynamiky prutoku pahorkatinnych
mikropovodi v nékolikadennich periodach beze
srazek ve vegetacnim obdobi 2011

Cil: Srovnavaci analyzou trendu prutoku v bezesrazkovych
periodach overit rozdilnost hydricke ucinnosti
zalesneneho a bezleseho povodi v pahorkatinne oblasti
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Hydricka funkce lesa — dalsi moznosti
hodnoceni (vlastni priklad)

W<¢ E Mikropovodi Kanice Mikropovodi Habravka

Zavérny profil - méfeni
72 pratoku

Zavérny profil
- méfeni pratoku

- High : 533,401

- - High: meters
Low : 431 583 (. h A
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Hydricka funkce lesa — dalsi moznosti
hodnoceni (vlastni priklad)

Charakteristika, Kanice Habriivka

Plocha povodi (ha) 65 50

Délka hlavniho toku( m) 640 680

Primérnéd nadmoiska vyska (m n.

m.) 332 480

Expozice Severni, Severozapadni,
Lesnatost (%) 98 10

Druhova skladba porostt (%) Fagus sylvatica 25, Pinus Fagus sylvatica 55, Acer

sylvestris 20, Quercus pseudoplatanus 20, Fraxinus
petrea 15, Tilia excelsior 15, Larix decidua 10
plathyphyllos 15, Picea
abies 10, Carpinus betulus
10, Larix decidua 5
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Hydricka funkce lesa — dalsi moznosti
hodnoceni (vlastni priklad)

Metodika:

« Kontinualni stanovovani
prutoku — Thomsonuyv preliv x
tlakove hladinomérné cidlo

« Mereni klimatickych dat —
poloprofesionalni klimaticka
stanice

* Vyhodnoceni dat —
bezesrazkove periody x
trendy kumulovanych
prumérnych prutoku (15.5 —
15.10.2011) : N e
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Hydricka funkce lesa — dalsi moznosti
hodnoceni (vlastni priklad)

35 +

30

2
- LY
- .
- ™
25 + = e
" =
2o i
Rt :
T
. ot R : -
* e == ML M
20 - Tas = - :
- - * -
o = I
- .. - . -
- A
- - . * L -
- . :,.-- .s 0‘:
. * - .
LR S : - : 3T o R T ]
- - . . . . . R " e " . %e * - . - . -y e
- - . % . . * ey e a® .o .t . ger . e - . P :
: : 2 it : - R :
-
I
: :
: h
10 g .
I
:
. .

® Méfeni pratoku Habrivka

W Méfeni pritoku Kanice




Zadrzovani vody v lesnich ekosystémech

strana 21

Hydricka funkce lesa — dalsi moznosti

hodnoceni (vlastni priklad)
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Hydricka funkce lesa — dalsi moznosti
hodnoceni (vlastni priklad)

Bezlesé mikropovodi Habrlivka

Prumérné denni prutoky ve vegetacnim obdobi beze srazek
od 0,18 I/s po 0,69 I/s, prumér okolo 0,4 |/s

Prumérny specificky odtok ve vegetacnim obdobi beze srazek
dosahoval 0,8 I/s/km?.

Dynamika prutoku v koryté — maxima okolo 9:00, pak pokles
klesani s intenzitou cca. 0,017 I/s za hodinu, minima
okolo 17:00, kdy se v pruméru nachazel na 73 % puvodni
ranni hodnoty, pres noc pak dochazelo pozvolnému
narustu v pruméru na 90% ranni hodnoty
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Hydricka funkce lesa — dalsi moznosti
hodnoceni (vlastni priklad)

Lesni mikropovodi Kanice

Prumérné denni prutoky — 0,60 do 1,21 I/s, dlouhodoby
prumér okolo 0,7 I/s.

Prumérny specificky odtok ve vegetacnim obdobi beze srazek
1,08 I/s/km2.

Prutok dosahoval maxima okolo 9:00, pak pokles s intenzitou
v pruméru pfiblizné 0,14 |I/s za hodinu, minima bylo
dosazeno okolo 19:00, v pruméru na 83 % ranni hodnoty,
pfes noc dochazelo k pozvolnému narustu v pruméru
Zpét na ranni maximum
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Hydricka funkce lesa — dalsi moznosti
hodnoceni (vlastni priklad)

Porovnani vysledkll z obou lokalit

Shodny trend klesani prutoku béhem oslunéné ¢asti dne

Na nezalesnéném mikropovodi Habruvka dosahuje prutok
svého minima v prumeéru o dvé hodiny dfive

Maximalni denni pokles prutoku na bezlesém mikropovodi €ini

cca. 27 %, na zalesnéném cca. 17 % puvodni ranni
hodnoty
V noci na bezlesé lokalité prutok stagnuje a dochazi k

navyseni v pruméru na uroven 90 % ranni hodnoty, na
zalesnéném povodi je narust v pruméru az na 100 %
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Hydricka funkce lesa — dalsi moznosti
hodnoceni (vlastni priklad)

Porovnani vysledkll z obou lokalit

Béhem vegetacniho obdobi v nekolikadennich periodach beze
srazek dochazelo v bezlesi k ubytku mnozstvi vody v
koryté v pruméru o 10 % za den, zatimco na zalesnéném
mikropovodi k tomuto ubytku nedochazelo.
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Hydricka funkce lesa — dalsi moznosti
hodnoceni (vlastni priklad)

Srovnani specifickeho odtoku ze zalesnénych a bezlesych
povodi v suchych periodach

Specificky odtok
(1/s/km?)
les bezlesi
Vélek (in Riedl a Zachar, 1974) - hory 1.21 0.78
Krovak, Kufik, 2001 - hory 4.1 1.5

Deutscher, Kupec, 2011 - pahorkatina 1.08 0.8
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Opatreni pro zpomaleni odtoku srazkoveé
vody z les

,UdrZeni lesa a jeho inventare v kondici*

(odpovidajici drevinna skladba v odpovidajicich podminkach, zdrava
puda, zdravy les, optimalni inventar)

A. Organizaéni - Program 2000 (LCR)
Technicka

e

A. Preventivni (strategicka)
B. Operativni (leso-technicka)

Usneseni vlady Ceské republiky €. 528 o Koncepci ochrany pred
nasledky sucha pro uzemi Ceské republiky — verejny zajem v lesich?
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Opatreni pro zpomaleni odtoku srazkoveé
vody z lesll — organizacni (Program 2000)

1. Lesy v povodich (ochrannych pasmech) vodnich

zdroju

Cil: ochrana jakosti surove vody a ochrana vodniho rezimu na
pritocich do nadrzi

— Soubéh funkce produkcni s funkci vodohospodarskou

— ,VesSkera" leso-technicka opatreni 50m od zdroje

— Podrostni (vybérny) a nasecny HZ, pfirozena obnova, zabraneni
vniku organické hmoty do vodniho zdroje, zabraneni
znecisténi vodniho zdroje

— Vodoochranné funk¢ni typy lest — ochranné pasy lesa o Sifce 20
— 150 m
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Opatreni pro zpomaleni odtoku srazkoveé
vody z lesll — organizacni (Program 2000)

2. Lesy v chranénych oblastech prirozené akumulace
vod (CHOPAYV)

Cil: pfimerena ochrana kulturni krajiny pred vodni erozi a zachovani
a zlepSeni detencni (utlumove) vodohospodarské funkce lesa

— VycClenuji funkCni skupiny lesu: s funkci vodoochrannou, s funkci
protierozni, s funkci desukcni

— Opatreni shodna jako u PHO (OPPPV)
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Opatreni pro zpomaleni odtoku srazkoveé
vody z lesll — organizacni (Program 2000)

Budovani a udrzba studanek, pramenti a pramenist’

Cil: Ochrana jakosti pramene (10 m jeho okoli) a v infiltraCnim uzemi
nad pramenem

— vyloucCit prejezdy lesnické techniky v blizkosti vodnich zdroju

— vyloucCit veskeré zemni prace, které by mohly ohrozit vydatnost Ci
kvalitu vody

— vyloucCit chemicky posyp cest v blizkosti vodnich zdroju a
chemické oSetfovani porostl, hnojeni, trvalé i doCasné
skladovani chemikalii, chemickou asanaci drevni hmoty vCetné
lapakU

— vyloucCit budovani a provoz krmnych zarizeni a slanisek pro zver
vCetne volneho prikrmovani zvere

— Kk udrzbe a obnové cest pouzivat pouze inertnich prirodnich
materialt (ze zdroju se stejnym pH).
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Opatreni pro zpomaleni odtoku srazkoveé
vody z lesll — organizacni (Program 2000)

4. Obnova vodnich nadrzi v lesich

Cil: Obnova puvodnich a budovani novych viceucelovych MVN v
lesich

— vytipovat vhodné lokality pro obnovu a vytvareni novych
drobnych vodnich nadrzi (do 2 ha)

—  zajistit nepropustnosti hraze vhodnym technickym opatrenim
vyplyvajicim z hydrogeologického prizkumu

— vybudovat nebo rekonstruovat stavajici objekty

— vytvofit retenéni prostor s nezbytnym ponechanim ostravka a
okrajovych mokradnich ploch

— vytvaret podminky pro navstévniky lesa estetickou upravou,
pripadné dosadbou vhodnych drevin na hrazi nadrze.
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Opatreni pro zpomaleni odtoku srazkoveé
vody z lesll — organizacni (Program 2000)

4. Obnova vodnich nadrzi v lesich
Funkce MVN v lesich:
— hydroakumulacni a retencni funkce,
— nadlepsovani vodni bilance
— protipovodnova ochrana;
— vytvareni vhodnych biotopu pro faunu a fléru
—  protipozarni funkce
— ovlivnéni mikroklimatu
— rekreacni a estetické funkce
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Opatreni pro zpomaleni odtoku srazkoveé
vody z lesu — preventivni (strategicka)

« Postupna preména smrkovych porostu, zejména ve
tretim a ctvrtém lesnim vegetacnim stupni, na porosty
s bud’ jednotlivou primesi nebo zcela bez smrku

* Pro(pre)pracovani systému lesnické typologie, tvorby
hospodarskych souboru a s nimi souvisejicich ramcovych
smernic hospodareni alespon v nejvice ohrozenych
lokalitach a tyto pak opét za statniho dohledu (organy
statni spravy lesu) dusledné dodrzovat v praktickych
lesnickych Cinnostech.
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Opatreni pro zpomaleni odtoku srazkoveé
vody z lesu — preventivni (strategicka)

« Vytvoreni bilanc¢niho péstebni systému, zalozeneho na
provoznim mereni veskerych slozek vodni bilance lesnich
porostu (srazky, pritok, odtok a vypar) v lesnich
mikropovodich a na zaklade lesnické typologie formulovat
takové optimalizované drevinné skladby a péstebni (a
nakonec i tézebni) zasahy v nich, které alespon
vyrovnané vodni bilance v malych
vodohospodarskych povodich nebudou naruSovat.
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Opatreni pro zpomaleni odtoku srazkoveé
vody z lesu — leso-technicka

« Minimalizace vlivu LH na lesni pudu (zajisténi
dostatecné infiltracni kapacity) — pojezdy mechanizace,
vyklizovani atp.

« Dusledna sanace potézebnich Ci jinych technologickych
naruseni pudy

« Po tezbach klest vyrovnavat do hromad orientovanych
PO vrstevnici

* Na tezebnich plochach ponechavat v rozumné mire
prirozene zmeny mikroreliefu (napr. vyvratove jamy)

* Minimalizace holoseCnych tézebnich prvku
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Opatreni pro zpomaleni odtoku srazkoveé
vody z lesu — leso-technicka

* Minimalizace uzavienych povrchu na stavbach uréenych
K plnéni FL — cesty, skladky, manipulacni plochy

« Zaustovani svodnych prikopu a rigolu do drénu (ne do
toku), pfipadné jejich fizené rozlivy

* Hrazeni strzi

« Revitalizace vodnich toku

» Vystavba malych vodnich nadrzi
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Opatreni pro zpomaleni odtoku srazkoveé
vody z lesu — leso-technicka

« Klasicka ,technicka” opatreni hrazenarske historie
— Zapletové platky
— Palisady
— Podélné lavice a laviCky
— Kamenné zidky
— Dratokamenné konstrukce atp.
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Opatreni pro zpomaleni odtoku srazkoveé
vody z lesl

Usneseni vlady Ceské republiky c. 528 o Koncepci ochrany
pred nasledky sucha pro uzemi Ceskeé republiky — priloha ¢. 13

IV.1. Tvorba polyfunkCniho lesa s pestrou dfevinnou skladbou
IV.2. Omezeni smrku ve 3. a 4. lesnim vegetacnim stupni

IVV.3. Podpora hospodarskych zpusobu s trvalym pudnim krytem s dlouhou
nebo nepretrzitou obnovni dobou

IV.4. Vhodné postupy pfi téZbé a dusledna sanace potézZebnich a jinych
technologickych naruseni pudy

IV.5. Nizky les

IV.6. Ochranné lesni pasy kolem vodohospodarsky vyznamnych vodnich toku

IV.7. Hrazeni strzi

I\VV.8. Hrazeni bystfin

IVV.9. Ochrana lesnich pramenu a pramenist
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Princip metody HYDROPULS je pouzivan jiz od zacatku padesdatych let
minulého stoleti pro rbzné Ucely jak v seizmickém prizkumu, tak i pri tézbé
ropy. Zacdtkem devadesatych let byly v zahrani¢i vyvinuty prvni
modifikace impulzni technologie pro pouziti metody pro regenerovani
(Cisténi) studni.

mechanickou regeneraci vrt0. Pii této technologii se nepouzivd k Cisté
7ddnd chemickd latka, pouze tlakovy plyn (vzduch). Pouziva se
vycisténi a uvolnéni perforovaneé Cdasti vrtu — zarubnice.

Od roku 2017, kdy jsme tuto technologii zakoupili, ji pouzivéme :;/

Zaklad metody spocivd ve vytvdreni impulzu prudkou Slelely yvysoce
stlaceného plynu (nebo kapaliny) privddéného pomoci pulzniho

generatoru zapusténého do studny na tlakové hadici.

Impulzni generdtor je vybaven systémem ventill, ktery je schopen
béhem velmi krdatké spinaci doby (milisekundy) uvolnit energii
akumulovanou v generdtoru ve formeé jiz zminéného plynu pod vysokym
tlakem, v dusledku ¢ehoz vznikaji hydraulické rdzové viny.

Zaroven je v dUsledku ndhlych zmén objemu zpUsobovdn kavitaéni
efekt, jehoz ndsledkem je vytvoreni ,,vakuové bubliny", kterd ndsledné
kolabuje a pritom vytvari hydraulickou vinu sani. Jednoduse feceno
ndsledkem opakovanych velmi kratkych tlakovych impulzO (rychlost
cca 2 000 m/s) dochdzi k uvolnéni jemnozrnnych Zelezitych
manganicitych usazenin nejen z povrchu vystroje studny, ale rovnéz
zvodnélych stércich v okoli Cisténé studny Ci vrtu.

hydropulscem
e
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Metoda Hydropuls je z ekologického hlediska zcela nezdavadnd
metoda, protoze v souvislosti s jejim pouzivinim nedochdzi k
jakémukoliv zaneseni ekologicky skodlivych latek jako napfr. chemikdlie
a explozivni plyny do podlozi. To byl mimo jiné jeden z hlavnich dUvodu
pofizeni této technologie pro vyuziti na lokalitdch CHMU a jimacich
Uzemich pro pitnou vodu.

Metoda disponuje velkou UCinnou hloubkou ve spojeni s dolbrou
ddvkovatelnosti  a  UCinkem  (moznost cileného do  hloubky
orientovaného cisténi silné inkrustovanych Usek( studni a vrtd). Navi
vysku provozniho tlaku impulzu Ize ménit, coz umoznuje Cistit rdzné dryp
materidld vystroji studni &i vrtd.

hydropulscom

SCHEMA METODY:

L1
‘ g |l Hlakové 1dhve

Elektrogenerdator

Elektrické navijeci zafizeni pro navijeni
hadice

Ridici jednotka

Trojnozka s vratnou kladkou a /
hloubkovy citac
Hadice stlaceného vzduchu
Impulzni generdator
Aerlift

Filtr vrtu — obsyp
10)Zvodnéld vrstva

" hydropulscom




VIZUALIZACE

METODY:

Pneumatické hydropuls generatory

tudny
TézZebni vrty
éfici mista

tudn'
TéZebni vrty
Tlaiené vrty

dn
TézZebni vty
Tlaéené vrty

do 1000 m

do 1000 m

570 mm
70 mm
8.0kg

570 mm
60 mm
41kg

automatické

nastavitelné
Uslechtila ocel
kyselinovzdoma

automatické

nastavitelné
Uslechtila ocel
kyselinovzdoma

automatické
nastavitelné
Uslechtila ocel

dorna

ccaSkd
odpovida ekvivalentu
12gTNT

cca25kJ
odpovida ekvivalentu
6-7gTNT

cca125k)
odpovida ekvivalentu
3-4gTNT

@rn>

GIlIDSOP
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Technologické moznosti pouZiti

tudny s pitnou v
tudny s mineraini vod

Taaiedia irann Studny s uZitkovou vodol

pomoci metody ISL Sanatni studny Seismika vrtu
(In-Situ-Leaching) Tlacené a hloubené vrty
Vrt pro méfeni hiadiny spodni
vody
Studnéfstvi

Intenzifikace
Intenzifikace a regeng- Regenerovani
rovani injekénich a| | Mobilizace Skodlivych latek
téZebnich vrt v podioZi horizontainé
a vertikané

Tvorba seismickych vi

6 : Zafizeni pro navijeni hadice pro hadici délky aZ 500 m
bez pouZziti trhaviny

do 1000 m do 1000 m

od 50 mm od 50 mm

Ocel PVC HDPE OBO Qcel PVC HDPE OB, Ocel PVC HDPE 0BO
Odkryty kamen QOdkryty kamen, Odkryty kamen

" hydropuls com

Jednou z prvnich voddrenskych studni na které jsme v roce 2017 némeckou
technologii Hydropuls pouzili byla studna 1 v pramenisti Nova Ves v Ostrave pro
Ostravské voddrny a kanalizace a.s.. Jednalo se o studnu vystrojenou

anticorem o priméru 406 mm. Hladina vody byla v hloubce 9,70m, dno 30,80m.
Perforace 18,40m - 27,80m (9,4m).

Zde se stejnym Cerpadlem poddarilo zvysit vykon studny ze 7,5 I/s na 16,1 1/s
pricemz hladina ve studni je stdle vyse jako pred cisténim i pfi tomto vykonu.

Specifickd vydatnost studny vzrostlaz 1,7 I/s/m na 5 I/s/m.

(pouzity informace se sol
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INTENZIFIKACE STUDNi A VRTU METODOU
HYDROPULS
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minulého stole
ropy. Zacdtkem devao
modifikace impulzni technologie prc
(Cisténi) studni.

Od roku 2017, kdy jsme tuto technologii zakoupili, ji pouzivdme prc
mechanickou regeneraci vrtu. Pri této technologii se nepouziva k éi§Té

zadnd chemickd latka, pouze ftlakovy plyn (vzduch). Pouziva se pib
vycCisténi a uvolnéni perforovaneé casti vrtu — zarubnice. /

/Aklad metody spociva ve vytvareni impulzu prudkou expanzirvysoce
sttaceného plynu (nebo kapaliny) prfivddéného pomoci Jimpulzniho
generdtoru zapusténého do studny na tlakove hadici.



beher
akumulovanou v g
tlakem, v dUsledku ¢ehoz vznikc
Zdroven je v dusledku ndhlych zmén objemu zpusok
efekt, jehoz nasledkem je vytvoreni ,,vakuoveé bubliny*, kterd nasle
kolabuje a pritom vytvar hydraulickou vinu sani. Jednoduse receno
ndsledkem opakovanych velmi kratkych tlakovych impulzu (rychlos’r
cca 2 000 m/s) dochdzi k uvolnéni jemnozrnnych zelezitych g
manganicitych usazenin nejen z povrchu vystroje studny, ale rovné“
zvodneélych stércich v okoli ¢istené studny Ci vriu.

Nydropuls.com




jakémukoliv zc
a explozivni plyny do podlc
porizeni této technologie pro vy
Uzemich pro pithou vodu.

Metoda disponuje velkou UCinnou hloubkou ve spojeni s dobrou
davkovatelnosti a UcCinkem  (moznost cileneého do  hloubky
orientovaného cisténi silné inkrustovanych Useku studni a vrt0). Navi
vysku provozniho tlaku impulzu Ize ménit, coz umoznuje Cistit rozné drygh
materidl0 vystroji studni Ci vrt.

hydropuls.com




SCHEMA METODY:

1) tlakove lahve

?2) Elektrogenerator

3) Elektrické navijeci zarizeni pro navijeni
hadice

. . eeeaned 4) Ridici jednotka

- T 5) Trojnozka s vratnou kladkou a
hloubkovy &itad

A 6) Hadice stlaceného vzduchu
7) Impulzni generdtor

e Sl
W 9) Filtr vrtu — obsyp
10)Zvodnéla vrstva
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Pneumaticke h?dFDDU|S generatory

Parametry

=

Oblast pouZiti

Studny
Tézebni vrty

Tézebni vrty

Tézebni vrty

Tlatensd vrty Tlatensg vrty
Primér studny od DN 50 od DN 100
Hloubka nasazeni do 1000 m do 1000 m do 1000 m
Délka generatoru 310 mm 570 mm 570 mm
WnéjEi prumér generatoru 40 mim 70 mm 60 mm
Lmotnos 1,0 kg 8.0 kg 4.1kg

Regulovatelny pracovni
tlak

iowPs

Aktivace impulsu automaticke automaticke automaticke
Interval nastavitelné nastavitelné nastavitelné
Provedeni Uslechtila ocel Uslechtila ocel Uslechfila ocel

kyselinovzdoma kyselinovzdoma kyselinovzdorna
Energeticky vstup cca b kJ cca 25 kdJ cca 12,5 kJ
odpovida ekvivalentu odpovida ekvivalentu odpovida ekvivalentu
1,29 TNT B—7gTNT 3-4gTNT

“inna hloubka do zralého
kameng

Generator GIIDS0P

HI Nydropuls.com




Technologicke moznosti pouziti

TéZba surovin

Seismika

TéZba médi a uranu

tudny s pitnou vod

tudrny s mineralni vod

Studny s uZitkovou vodo
Sanacni studny

Seismika vriu

Odknyty Kamen

Pouziti pomoci metody 1SL i 3
(In-Situ-Leaching) Tlacenea a hloubene vty
Wt pro méfeni hladiny spodni
vody
Studnarstvi
Intenzifikace
Intenzifikace a regene- Regenerovani .
e e £ B b . Tworba seismickych vin
Druh pouziti rovani injekcnich a| | Mobilizace Skodlivych latek wil .
i . N B bez pouziti trhaviny
téZebnich vrtu v podioZi horizontalné
a vertikalng
Hiubina do 1000 m \ do 1000 m do 1000 m
Prumér studen a vriu od 50 mm od 50 mm od 50 mm
e Ocel PVC HDPE CBO Ocel PVC HDPE OB Ocel PVC HDPE OBO
Material vyZtuze 2 i
QOdkryty kamen

Zarizeni pro navijeni hadice pro hadici délky aZ 500 m

HI hydropuls.com
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Metody méfeni kvality injektaze v zemnich vymeénicich
na tepelna ¢erpadla.

Mgr. Golia$ Viktor Ph.D, PFfF UK
Mgr. Nakladal Petr
RNDr. Prochazka Martin, Aquatest a.s.

Na fadé pfedchazejicich konferenci ,Podzemni vody ve vodarenské praxi“ a v loni na
TVIP 2018 (konference o krizovém Fizeni) jsem se zminoval, ze hypotetické hydrogeologické
sucho, tak jak nam ho prezentuji statni organizace a sdélovaci prostfedky, muze byt
zpusobeno nekvalitné provedenymi vrtnymi pracemi a v posledni dobé& hojné budovanymi ale
chybné zainjektovanymi zemnimi vyméniky tepelnych cerpadel. Uz jenom souc€asna
nejpouzivanéjSi sestava, kdy do vrtu o priméru 150 mm jsou tésné vedle sebe zasunuty
2 x 2 PE roury DN 32 mm (vnitfni primér cca 25 mm) je obtizné injektovatelna a navic ma
vzhledem k tepelnym tokdm velmi pochybnou uc¢innost. Uz jsem se setkal s technikem, co si
preméfil ucinnost takto vyhotoveného vymeéniku a konstatoval, ,Ze si myslel, Ze ma tepelné
Cerpadlo na geotermalni energii a pfitom ma jen lepSi elektrokotel®.

Uz je to tak 10 let co neustale upozorfiuji na nebezpeli propojovani kolektoru
nedostatecné injektovanymi zemnimi vymeéniky. V roce 2015 byly na PfF UK zahajeny prvni
testy s méfenim hustoty hornin pomoci Comptonova rozptylu zafeni gama. Ne ze by se
metoda béZné nepouzivala pfi méfeni hustot v rdmci gama - gama karotaze (GGK), ale vyvoj
malopriimérové sondy s malym dosahem vyzadoval ovéfeni odliSné geometrie. Jen pro
uklidnéni emoci nékterych organu statni spravy. Jako zafi¢ byl pouzit kus smolince ze sbirek
PFF UK a jak je znamo, mineraly uranu nespadaji pod rezim radioaktivnich materiald. Na
podkladé uspéSnych testi si u mne v ervnu 2015 objednalo oddéleni karotaze firmy
Aquatest vyrobeni jedné sondy na méfeni injektaze zemnich vyménikl tepelnych Cerpadel.
Pracovnici firmy Aquatest dodali pro vyrobu sondy specialni stinici material proti zareni
gama a pfedev8im zakoupili zdroj gama zafeni 137 Cesium. Zdroj pfislusné intenzity byl
vybran na podkladé pokusu na zkuSebnim uzemi na technickém pracovisti firmy Aquatest
v obci Nudice. Na zakladé zkuSenosti z testll byla v roce 2017 dokon€ena sonda na GGK o
priméru 15 mm a délky 28 cm. Problém nastal pfi vyhledani lokality, kde by se méfeni
sondou dalo ovéfit.

Na jafe roku 2018 byla nedaleko Prahy (budu mizit, at nékterym lidem nedélam
zbyte€né ostudu) realizovana vystavba rodinnych dom( s projektovanym vytapénim
tepelnymi Cerpadly. Spolu s kolegy z Aquatestu jsme meéli moznost ovéfit kvalitu praci
spojenych s budovanim zemnich vyménika pro tepelna Cerpadla v horninach krystalinika
Stéchovické skupiny barrandienského proterozoika. V ramci klasického karotazniho méreni
se vyznamneé projevil obecny problém vrtl na tepelna Cerpadla a to jejich odklon od vertikaly.
Je naprosto bézné, Ze zméfeny odklon ve 100 metrové hloubce je jiz 30 stupnud. Pri
pravidelné siti vrtd tento jev sniZuje tepelnou u&innost vybudovanych zemnich vyménika,
nehledé na to Ze vrty mohou zasahovat i pod cizi pozemky.

V ramci méreni doslo i na ovéreni kvality injektaze maloprimérovou sondou na GGK.
Méreny byly vybrané vymeéniky jak pfed injektazi, tak po injektazi. Zajimavé byly také méreni
vyménika pfedem ,nevybranych®. Vysledky uvadim na obrazku 1 a 2. Z obrazku je na prvni
pohled patrné, Ze ¢ast vyméniku byla injektovana nedostate¢né. Z pochopitelnych divoda se
mérfeni prestalo libit vedeni stavby a méfeni na vrtech bylo proto ukoneno. Také bylo
zajimavé pozorovat, jak psychopatické vedeni stavebnich firem si veCer pfed spanim
predetlo Cervenou karkulku, aby se na podkladé jejiho podrobného studia stali pfes noc
odbornici na karotaz. Nicméné kvalita méfeni maloprimérovou GGK sonda byla ovérena.
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do hloubky cca 70 m,
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d hloubkou 50 m.
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problém s injektazi do hloubky cca 14 m. Vrt 6 nebyl zainjektovan

nezainjektovanym oblastem. Tak jako ve vrtech 1 a
naopak ve vrtu 5 chybéla injekt



Méreni maloprimeérovou GGK sondou bylo ovéfeno i na lokalité nedaleko Rychnova nad
Knéznou, kde doslo vlivem nedostate¢né injektaze zemniho vyméniku ke ztraté vody
v prameni zasobujici obec vodou (opét trochu milzim). Maloprimérovou sondou byly
proméfeny vSechny Ctyfi trubky tepelného vyméniku. Vysledky méfeni jsou spolu
s litologickou stavbou uvedeny na obrazku 3. Vedeni vrtné firmy namitlo, Ze se méfenim
hustot nejedna o dikaz proudéni vody vrtem. Na proudéni vody vrtem se v ramci
karotaznich méfeni standardné pouziva mimo jiné i méfeni pfirozeného vertikalniho
tepelného gradientu zemé. Termometrie je proto druhou metodou, ktera se v kombinaci
S gama gama karotazi bézné pouziva pro kontrolu kvality zaplastového tésnéni. Pfirozeny
tepelny gradient v oblasti Ceského masivu je 2 az 3 °C na 100 m hloubky. Proudici voda
ve vrtu tento gradient narusuje. Protoze se vrty na tepelna Cerpadla hloubi do obdobnych
hloubek v fadech prvnich stovek metrt tak méreni pfirozeného gradientu mlze byt pro statni
spravu prvnim snadno méfitelnym voditkem kvality injektaze vrtd na tepelna cerpadia.

GGK termometrie
_ injektaz voda teplota [°C]
e | | - 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18
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Obr. 3: Méfeni na vrtu ve vychodnich Cechach. Na kfivce gama gama karotaze (Gervena
krivka vlevo) je vyznacCena oblast s injektazi (vlevo od fialové ¢ary), nezainjektovanou oblast
ve vrtu |ze odvodit z kfivky nachazejici se vpravo od modré cary. Pod hloubkou cca 56 m je
ve vrtu patrné napadavka z tektonické pukliny (v cca 50 m). Teplota (graf na obrazku vpravo)
v T-2:30 byla mérena pred prohfivanim masivu, teploty v T+0:15 az T+1:25 byly naméreny
po hodinovém prohrivani horninového masivu tepelnym vykonem 3 KW.

48,00
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do 100 m - injektazn| smés
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do 100 m-DN 120 mm
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Maloprimérova GGK sonda ma jeden vazny provozni nedostatek. Z principu metody
vyplyva nutnost pouziti silného zdroje gama zareni, které neni bez pozehnani statnich uradu
v Ceské republice legalni. K nakladani ze zdroji ionizujiciho zafeni jsou nutné vSechna
povoleni vyplyvajicich z atomoveho zakona. To plati nejen pro vlastni manipulaci se zafiCem
(zkousky, formulare), pro jeho dopravu (nebezpecny naklad — ADR prevoz) ale i pro spinéni



prisnych podminek kladenych na obaly zafi€u (specialni kontejnery) a uskladnéni (specialni
stinéné prostory). Zlatej smolinec. Navic pokud nékdo doma nevlastni malej atomovej
reaktor tak ziskani radioaktivnich izotopl neni levna zalezitost. Oproti tomu je teplomér
s pfesnosti na desetiny stupné béznou soucasti nékterych sond na méfeni hladin vody
ve vrtech (primér sond pod 16 mm). Méfeni s pfesnosti na desetinu stupné je dostate¢né
pfesné k informativnimu proméfeni tepelného vyméniku, zda v ném nedochazi k
vertikalnimu propojeni hydrogeologickych kolektorl neboli jestli je dostateéné zainjektovan.
Proméfeni pfirozeného gradientu teploty v zemnim vyméniku by se tak mélo stat zakladem
pro kladné kolaudacni rozhodnuti. Ano da se souhlasit, ze v ramci masivniho méreni
pfirozenych tepelnych gradientd v zemnich vyménikach tepelnych Cerpadel bude dochazet k
podvodim (obdobné dochazi k podvodim v ramci hydrodynamickych testd na vrtech, kdy
hydrogeolog aplikuje kfivky z dfive proméfenych lokalit). Ale i tak bude moznost na podkladé
mérfeni tepelného gradientu prfedbézné kontrolovat kvalitu injektaze zemnich vymeéniku pro
tepelna Cerpadla.

Pro méfeni na lokalité nedaleko Rychnova nad Knéznou jsem si vyrobil teplomér
pracujici s prfesnosti na setiny stupné celsia. V ramci vyroby teploméru mne napadla
myslenka, jak by vypadala kfivka teplot pfi chlazeni prohfatého masivu proudici vodou mezi
vrtem propojenymi kolektory. Prakticky se jedna o modifikaci v karotazi oblibené metody
fedéni oznacené kapaliny. Myslenku jsem realizoval do podoby zafizeni ne nepodobnému
zafizeni na tzv. TRT testy (obdoba hydrodynamického testu na zemnich vyménicich pro
tepelna Cerpadla). Zafizeni s tepelnym vykonem 3 KW (odvozeno z maximalniho proudu
16 A v zasuvce na 220 V) dokazalo v podminkach vychodni &asti ¢eské kfidové panve
za hodinu prohfat horninovy masiv z cca 8 °C na 15 °C (obr. 4, 5 a 3). To byl dostatecny
rozdil teplot, aby se ve vrtu dal méfit vliv proudéni vody v nezainjektované ¢asti vrtu. Jen pro
informaci k obrazku 3, voda proudi vrtem (voda z prvniho puklinového kolektoru tece vné
trubek) v hloubkovém intervalu 28 m az 36 m (hladina vody ve vrtu v cca 36 m) a zasakuje
se do prllinového kolektoru v intervalu 36 m az cca 50 m.

Obr. 4: Klasické zafizeni na TRT testy o Obr. 5: Home made zafizeni na TRT testy o
tepelném vykonu 5 KW. tepelném vykonu 3 KW (cena 20 000 K¢
i s praci), mérici ustfedna s GSM pfenosem
ma rozmér 20 x 30 x 8 cm.

Podle vysledkl realizovanych méfeni v roce 2018 by bylo mozné prosadit masivni
kontrolu kvality injektaze zemnich vyméniku tepelnych Cerpadel. Ta by probihala ve dvou
stupnich. Nezavisly hydrogeologicky dozor nebo dohled by pfed napojenim vyméniku na
tepelné Cerpadlo preméfil pfirozeny gradient v PE rourach (sta¢i v jedné ale ve dvou je to
jistota). Linearni pfirozeny gradient by ovéfil kvalitu injektaze a znamenal by udéleni



kolaudacniho rozhodnuti na stavbu. Pokud by nebyl gradient linearni, pak by bylo nutné
oveéfit kvalitu injektaze maloprimérovou GGK sondou a indukovanou termometrii (tak jsem
nazval metodu s prohfatim masivu a méfenim chladnuti hornin). K prohfati masivu Ize
samoziejmé vyuzit reaktivni teplo vznikajici pfi tuhnuti cementu. NavrZzeny systém méreni by
umoznil v maximalni mife eliminovat ztraty podzemnich vod do hlubsich kolektord vlivem
nekvalitnich vrtnych praci realizovanych v ramci budovani zemnich vymeénika tepelnych
Cerpadel. Nemusely by se tak donekonecCna fesit sousedské spory, kdo a pro¢ ve vesnici
vzal lidem vodu.
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PRODUKCNI ANALYZA
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RNDr. Franti$ek Pastuszek, VODNi ZDROJE, a.s.
Mgr. Ivo Cerny, VODNI ZDROJE, a.s.




Ni
Z DROJE
AKCIOVA SPOLECNOST

CO JE PRODUKCNI ANALYZA ?

Pojem produkéni _analyza hydrogeologickych vrti/objekti
(dale jen PA) zahrnuje celou rfadu vypocetnich postuptd, pomoci
nichz lze na zakladé rezimnich méreni hladin a vydatnosti
sledovat a predikovat chovani téchto objektl predevsim
z hlediska jejich starnuti pripadné technickych zmén. Predikci
téchto zmén muizZeme ndasledné provadét odhady budouciho
rozvoje napl. procesu starnuti, zvySovani vstupnich
hydraulickych odpor( apod. Lze tak provadét odhady, kdy bude
tfeba na vrtech naplanovat jejich regeneraci nebo pocitat
s potrebou vybudovat nahradni zdroj (pokud by regenerace jiz
nebyla dostatecné ucinna i ekonomicka).
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HISTORIE

Postupy PA byly a doposud jsou pouzivany pri tézbé nafty a plynu. Prvni
pouziti PA se datuje do 20.-tych let minulého stoleti (R.J.Johnson,
A.L.Bolens, 1928; H.N.Marsh, 1928). Jednalo se o semiempirické hodnoceni
produktivity naftovych vrtl. V roce 1945 prichdzi J.J.Arps (J.J.Arps, 1945)
s postupy, které umoznuji kvantifikaci a ¢asovou predikci pouzitim specifické
analyzy. Od 60.-tych let minulého stoleti jsou tyto postupy dale rozvijeny
(Fetkovich, 1984; Horner, 1987; T.Blasingame, 2007), jsou vSak orientovany
Cisté na naftovou a plynovou problematiku. Avsak zadny z téchto postupl
nebyl pouzit pro vodohospodarskou potrebu. Teprve v roce 2016
(F.Pastuzek, 2016, 2017) byly prezentovany prvni vysledky kvantitativniho
sledovani vlivu regenerace na zménu hydraulickych  odpor
hydrogeologickych vrtl pomoci analyzy uvodnich ¢asti Cerpacich zkousek.

V soucasné dobé byla zpracovana prvni produkcni analyza exploatacnich
vrtd v jimacim Gzemi Repin — Mélnicka Vrutice (F.Pastuszek, 2018).
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TEORIE

Pouziti PA je postaveno na nasledujicich predpokladech:

 Odporové hydraulické vlastnosti exploatované zvodné jsou v Case
stalé

e ke zménam hydraulickych vlastnosti zvodné dochazi pouze na
plasti vrtu a v jeho nejblizSim okoli (reaktorova cast, kolmatacni
zona).

V dusledku probihajicich procest kolmatace v tésné blizkosti vrtu
dochdzi k zvétsSovani vstupnich hydraulickych odport, coZ se projevuje
poklesem cerpaného mnozstvi vody pri konstantni hladiné nebo
snizovanim hladiny vody pri Cerpani konstantniho mnozstvi vody. V
obou pripadech se méni hodnota specifické vydatnosti qfl/s/m).
Hodnota g postupné klesa. PA je pak zalozena na matematické analyze
téchto poklesovych krivek a jejich extrapolaci do budoucnosti.
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ZMENA KRIVEK VYDATNOSTI

40

Kfivka vydatnosti vrtu HV 22

Krivka z CZ
v roce 1969

Krivka z dat
roku 2018

snizeni (m)

~&— Plvodni kfivka ==——-2m —_— O 2014
o 2015 A 2016 X 2017 —@— kiivka roku 2014

Krivka vydatnosti vrtu HV 22
(napjata hladina) — porovnani

mezi pavodni kfivkou

a hodnotami z roku 2018.

Pri napjaté hladiné se zména zasob
na krivce neprojevuje.
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TEORIE
Poklesovou rychlost 4 muzeme vyjadfit jako:
dq
dt
A=—L-=Cqf
q

Arps (1945) definoval tfi zakladni vlastnosti exponentu [ a tomu
odpovidajici typy kiivek:

. =0 q(t) = qoe *t0)  exponencidlni typ )

1
2. 0<pB<1 q(t) = qo[1 + AB(t — to)](_ﬁ) hyperbolicky typ
5. =1 q(t) = qo[1 + AB(t — ty)]™! harmonicky typ

Tyto funkce doplnuje jest€ od roku 2018 racionalni funkce ve tvaru:
q@®) _ a+b.(t—tg)
qo  1+cx(t—tg)+d(t—tg)?

raciondlni typ

Arpsova funkce (3) se vétSinou pouziva v ptipadech, kdy ptirodni zdroje
muZeme povaZovat za trvale doplnované.



CO PRO PA POTREBUJEME ?

1. Udaje z Eerpacich a stoupacich
zkousek z doby vybudovani jimacich
objektu

2. Pravidelny monitoring hladin a
cerpanych mnozstvi na jednotlivych
jimacich objektech

3. Doplnkem mohou byt specializované
cerpaci zkousky
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CO JE DULEZITE

Pri zpracovavani PA musime odliSit od sebe dva prirodni jevy ovlivaujici jimané
mnozstvi podzemni vody:

1. Zménu urovni neovlivnénych hladin podzemni vody (zména velikosti pfirodnich
zdroju)

2. Rozvoj procesu kolmatace, ktery se projevuje vzriastem hydraulickych odpor( na
plasti a v nejblizSim okoli vrtu (v reaktorové zéné).

Odporové a kapacitni hydraulické parametry zvodné mimo
nejblizsi okoli vrtu se v case nemeni 11!
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SITUACE JIMACIHO UZEMI REPIN — MELNICKA VRUTICE

Vrutice, Zahaji, Lhotka a Zaskali
LT

PouZita mapa fy ProGeo, s r.o.



.OPIIII

Z DROUJE
AKCIOVA SPOLECNOST

MONITORING HLADIN PV., POZOROVACI VRTY
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VYSLEDKY MONITORINGU Z LET 2013 - 2017
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MONITORING VRTU

Pfi provoznim monitoringu vrtu je dulezité sledovat
hodnoty normované SC. Pro normalizaci by mély byt pouzity
hodnoty z doby vybudovani vrtu.

Pfi dosazeni hodnoty hormalizované SC cca 0.5 dochazi
ve vétsiné pripadu ke kolmatacnimu kolapsu vrtu.

Dosazeni hodnot normalizované SC cca 0,6 indikuje potfebu
regenerace vrtu, aby se predeslo kolmataénimu kolapsu.
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CAST VYSLEDKU PA REPINSKY DUL

norm.SCk

31.12.2020

mimo provoz mimo provoz
mimo provoz mimo provoz

0,27

0,07
0,98

0,39
0,41
0,24
0,19

mimo provoz mimo provoz
mimo provoz mimo provoz
mimo provoz mimo provoz

. . .| prognéza | prognéza|prognéza
komplext strednil "o /gy | Q(i/s)k |rel. hiad.| norm.sck
0.B.m n.m. (219731 Q20071 15 201]31.12.20 31.12.20| 31.12.2019

vrt hloubka vrtu r vrtu (mm) vystroj Q(i/s) (1/s) 9 20
PS8 207,230 50 207,23 ocel 4,55 0,00
S24 208,430 52 208,43 ocel 5,74 0,00
S25 206,660 50 206,66 ocel 19,2 8,60 7,45 7,10 0,31
S26 207,491 52 207,49 ocel 11,5 10,30 9,81 9,67
S27 210,408 53 210,41 ocel 11,4 3,60 1,82 1,54
DV 15 209,854 60 209,85 preklizka 11,60 9,35 9,25
S12 211,600 60,6 211,60 ocel 6,41 0,00
S28 212,090 51 212,09 15,8 5,55 6,83 5,86
$29 210,319 60 210,32 ocel 15,8] 14,10 7,30 4,91
S30 210,647 65,5 210,65 ocell] 113] 6,95 3,88 3,29
R8A 218,078 70 218,08 pieklizka 11,65 5,63 4,88
RS 216,345 30,1 216,35 ocell 19,23FF 3,90 3,59 3,56
S20 217,299 50 217,30 ocel 22,721 10,80 6,36 5,53
S21 219,337 50 219,34 ocel 9,6 9,10 7,44 6,87
S22 220,022 50 220,02 ocel 10,86 8,90 6,71 6,25
S23 221,572 50 221,57 ocel 4,25 4,70 3,69 3,35
DV 17 224,719 70 224,72 preklizka 11,50 8,98 8,24
S7 224,760 60 224,76 ocel 4,4 4,75 3,20 2,66
S19 223,237 70 223,24 ocel 11,76 4,50 2,35 2,02
DV5 225,025 58 225,03 preklizka 6,95 3,88 2,47
S8 227,059 60 227,06 ocel 5,55 4,40 4,03
DV 6 229,906 70 229,91 preklizka 3,75
Z2 231,456 31 231,46 ocel 1,20
DV7 231,379 65 231,38 ocel 2,70 1,36 1,17
DV 8 237,900 71 237,90 ocel 0,00 0,00 0,00
DV 8A 237,900 71 237,90 ocel 0,00 0,00 0,00
DV 9 244,490 73 244,49 ocel 0,00 0,00 0,00

Celkem 389,03] 332,10 269,27 253,43
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CERPACi ZKOUSKA V ROCE 2019
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NORMALIZOVANE KAPACITY VRTU K1A
PRIKLAD VLIVU VHODNOSTI TYPU VYSTROJE
S OHLEDEM NA CHYRAKTER ZVODNENA ROZVOJ KOLMATACE
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VYPOCET SKIN FAKTORU W
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PROHLIDKA VRTU S 20 TV KAMEROU
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ZAVER
Produkéni analyza predstavuje celou radu vypocetnich postupu,
pomoci nichz lze na zakladé rezimnich méreni hladin a
vydatnosti sledovat a predikovat chovani téchto objektl
predevsim z hlediska jejich starnuti pripadné technickych zmeén.
Podava velké mnozstvi informaci, které umoznuji efektivnéji a
objektivnéji ridit a planovat udrzbu jimacich objektl. Soucasné s
ostatnimi hydrogeologickymi metodami lze s jeji pomoci rozlisit
skutecné priciny Poklesu jimatelného mnozstvi podzemni vody
jednotlivymi objekty.
PRO APLIKACI PA JE VSAK NEZBYTNE PROVADET PRAVIDELNE
SLEDOVANI JEDNOTLIVYCH OBJEKTU A PREDEVSIM PAK TATO
DATA DLOUHODOBE ARCHIVOVAT.



DEKUJEME ZA POZORNOST.



Chranéna uzemi vyhrazena pro odbér vody pro lidskou spotiebu a
jejich role v planech povodi

RNDr. Hana Prchalova

Vyzkumny Ustav vodohospodaisky TGM, v.v.i.. hana.prchalova@vuv.cz

Od roku 2003 se v Ceské republice zpracovavaji plany povodi podle Ramcové smérnice o
vodé. | kdyz prvni Sestileté plany (pro jednotliva dil¢i povodi) byly pfijaty v prosinci 2009,
dosud se mezi vodohospodafi pomérné malo vi o jejich smyslu, obsahu a jednotlivych
pojmech.

To se tyka také chranénych Uzemi, vyhrazenych pro odbéry vody pro lidskou potfebu (tedy
pro odbéry pitné vody). Podle Ramcové smérnice o vodeé jsou to vodni Utvary vyuzivané pro
odbé&r vody uréené pro lidskou spotfebu, pokud poskytuji priimérné vice nez 10 m® vody za
den, nebo slouZzi vice nez 50 osobam (coz znamena vSechny vodni Utvary, kde je alespon
jeden odbér pro hromadné zasobovani) a nebo vodni Gtvary uvazované pro tento Ucel.

Pro lepSi pochopeni je nutné zopakovat nékteré principy plant povodi.

ZjednoduSené feceno, cilem planu povodi je dosahnout dobrého stavu utvarli povrchovych a
podzemnich vod. Tyké& se to vSech vod (bez ohledu, jestli jsou n&jak vyuzivany ¢lovékem
nebo ne) a dobry stav je definovan tak, ze ovlivnéni lidskou €innosti by nemélo znemozfovat
veskeré funkce vodnich ekosystému. U povrchovych vod je kladen ddraz na biologicka
spole€enstvi, u podzemnich vod je sice jako zakladni poZadavek uzivani pitnych vod, ale
musi také respektovat pozadavky na dobry stav souvisejicich povrchovych vod.

Uzivani vod se v planech povodi tyka v§ech lidskych &innosti, souvisejicich pfimo &i nepfimo
s vodou — kromé odbéru vod je to tfeba pouzivani hnojiv a pesticidl v zemédélstvi, zasahy
do pruchodnosti toku ¢€i Upravy bifehl a koryta vodnich tokud. Plany povodi nefesi potieby
uzivani — to bylo dfive obsazeno ve statnich vodohospodéafskych planech a dnes se objevuje
v rznych koncepénich dokumentech, jako jsou plany rozvoje vodovodul a kanalizaci,
Koncepce ochrany pred nasledky sucha pro izemi Ceské republiky &i Narodni akéni plan
pro energii z obnovitelnych zdroja.

UZivani vod je v planech chapano jako vyznamny lidsky vliv, ktery muze zpasobit
nedosazeni dobrého stavu (napf. znecisténi vody ze zemédélstvi ¢i nadmérné odbéry),
zaroven ale diky uzivani mohou obsahovat specifické pozadavky na dobry stav.

Odbéry podzemnich vod pro pitné ucely tudiz mohou byt regulovany, aby vodni Gtvary mohly
dosahnout dobry kvantitativni (podzemni vody) €i ekologicky stav (povrchové vody) — to ale
jiz v praxi zndme — odbéry by nemély pfevySovat moznosti doplfiovani pfirodnich zdroju,
pfipadné by nemély zplsobovat vyznamny pokles pritokd v souvisejicich povrchovych
vodach, pfipadné zplsobovat pokles hladin v chranénych suchozemskych ekosystémech,
které jsou na hladiné podzemnich vod zavislé.

Na druhou stranu pro existujici ¢i planované odbéry pro pitné ucely je mozné stanovovat
dal§i pozadavky na dobry chemicky (podzemni i povrchové vody) ¢i ekologicky stav
(povrchoveé vody). Limity dobrého stavu fyzikalné-chemickych a chemickych ukazatelt pro
povrchoveé a podzemni vody musi byt dosazeny ve vSech reprezentativnich monitorovacich
mistech, bez ohledu na to, jestli je tam voda vyuZzivana ¢i ne — dobry stav se tedy tyka
veskerych povrchovych a podzemnich vod. Specifické pozadavky na chranéna uzemi pro
odbéry pitné vody v8ak podle Ramcové smérnice musi byt spinény v lokalitach, kde jsou



odbéry realizovany ¢&i se jejich odbér planuje (coz se pro nékteré utvary podzemnich vod
muze tykat az nékolika set lokalit). K tomu mohou slouzit ochranna pasma vodnich zdroja,
respektive omezovani hospodareni v nich, pfipadné CHOPAVy.

Dobry chemicky stav podzemnich vod je v CR definovan pro cca 55 ukazatelt — kromé
béznych polutantd, jako jsou dusi¢nany, dusitany, chloridy a sirany jsou to tzv. prioritni a
nebezpecné latky, které se vyskytuji ve zvySenych koncentracich v podzemnich vodach
(napf. t&Zké kovy, polyaromatické uhlovodiky nebo trichlormetan) a zna¢ny pocet pesticidd a
jejich metabolitd. Jejich limity jsou bud' stejné pfisné, jako je pozadavek pro pitné vody, ale
Castéji pfisnéjsSi (kvuli souvisejicim povrchovym vodam). Jen pro chloridy a sirany je limit —

s ohledem na pfirozené pozadi — vyS$si. Pro odbéry podzemnich vod tedy neni potfeba
zprisfiovat limity dobrého stavu podzemnich vod, specifické pozadavky se vSak odvijeji od
upravitelnosti surové vody — duraz kladen na ukazatele, které se obtizné upravuji a jsou
nebezpecné pro ¢lovéka. Pro né by mél byt uplatnén pozadavek na nezhor§ovani jakosti vod
— hodnoceni trendd.

Jak ale maze hodnoceni chranénych uzemi pro odbéry pro lidskou spotfebu pomoci pfi
problémech se znecisténou podzemni vodou?

Podle Ramcové smérnice o vodach je povinnost hodnotit kazdych 6 let ekologicky, chemicky
a kvantitativni stav vSech vodnich utvar( v€etné chranénych Gzemi. V pfipadé, ze stav
nékterého Utvaru ¢i chranéného Uzemi neni dobry, musi byt identifikovany pfislusné
antropogenni vlivy, které to zpUsobily, a na né navrhnout pfislu§na opatfeni. Sou¢asné musi
byt zpracovany plany povodi, kde jsou uvedeny v8echny tyto vysledky (v&etné progndzy
doby dosazeni dobrého stavu) a zverejnit je k pfipominkam vefejnosti. Navrzena a schvalena
opatreni je tfeba realizovat do 3 let od doby schvaleni planu a zpracovat zpravu o pokroku
realizace opatfeni.

Pro zlep$eni jakosti podzemnich vod by to tedy mélo stagit. Praxe v CR je véak bohuzel
odlisna — ackoliv jiz probéhlo dvoje oficialni hodnoceni stavu (k roku 2009 a k roku 2015,
dalS§i probéhne letos), hodnoceni chranénych uzemi v nich nebylo obsazeno (a
pravdépodobné nebude ani letos). Dlvodem jsou nedostupna data o surové vode,
respektive nebyla k dispozici v podobé pro hromadné zpracovani. Dal§im ddvodem je to, zZe
plany povodi dosud nebyly pouzivany vodopravnimi organy a v neposledni fadé opatfeni,
navrhovana v planech, ¢asto nereaguji dostate¢né na antropogenni vlivy. Navic podle
poslednich podkladl pro zpravu o pokroku realizace, vice jak polovina opatfeni nebyla
dosud zahajena (méla byt realizovana do konce roku 2018).



Zkusenosti s opravou hlubokych vrtt
Radim Ptacek

GEOoffice, s.r.o., ptacek@geooffice.cz

Abstrakt

I zkuSenému hydrogeologovi se obcéas stane, Ze si pfi budovani vodnich zdroji "neuhlida"
vrtnou spole¢nost a vystroj nebo funkénost vrtu pak neodpovida obvyklym standardim a
opravnénym océekavanim investora. Pokud tato situace nastane u vrtu hlubokého 260 m, s
naklady na vybudovani témeér 2 miliony korun, mize tato situace hydrogeologa nebo jeho
spole¢nost pfivést do fatalni situace. Naprava filtr a tésnéni v mezikruzi vrtd v hloubkach
pfesahujicich stovku metrd je neobvykle technicky a technologicky naro¢na. Je ale
proveditelna, dokonce i v jednom &lovéku a technickym vybavenim vyrobenym ,na kolené®.
Prezentace autora prednasky pojednava o slozitosti opravy jednoho nového vrtu a nékolika

dalSich archivnich vrtl ze sedmdesatych let v Oderské kotliné.
Klicova slova: sanace vrtu, oprava mezikruzi, air-lift, tlakova cementace

1. Uvod

Oderska kotlina vyplnéna az nékolik set metrl mocnymi sedimenty neogénu reprezentuje
tektonicky podminény pficny vybézek Moravské brany, oddélujici morfologické podcelky
Potstatské a ToSovické vrchoviny. Jeji pfiblizné obdélnikovy tvar je orientovan podél delsi osy
ve sméru SZ-JV. Tektonické omezeni kotliny se projevuje pfi jejim jz. okraji pfimoCarym
ohrani¢enim mezi JakubCovicemi a Louckami, zatimco sv. okraj kotliny lalokovité zasahuje
zfejmé az do s. okoli Vitovky. Z hydrogeologického a vodarenského hlediska maji zasadni
vyznam klastické sedimenty neogenni vypIné Oderské kotliny.

Zvodnéna bazalni klastika vyplfiuji mistni depresi v karbonském reliéfu. Jejich podlozi je
tvofeno kulmskymi horninami relativné nepropustného charakteru. Také v jejich nadlozi je
vyvinut vice nez 100 m mocny komplex nepatrné propustné pelitické facie spodniho badenu,
ktera brani filtraci povrchové vody do hlubinného obéhu. Strop bazalnich klastik zde byl
zastizen v hloubce 135 m pod urovni terénu. Bazi zvodnéného horizontu Ize olekavat v
hloubce cca 270 m. Peliticka facie nad hlavnim vodonosnym horizontem obsahuje pouze
ojedinéle propustné piscité polohy ¢ockovitého charakteru. Tyto polohy byly ale v minulosti
vyhodnoceny jako malo vydatné s omezenou statickou zasobou.

Infiltrace vod do hlub&iho vododajného obéhu (bazalnich klastik spodniho badenu) probiha
pravdépodobné z povrchu pfes puklinova pasma spodniho karbonu, ktera vychazeji v oderské
kotliné na povrch. Bilan¢ni vypocet pfirodnich zdroji vody v zajmovém uzemi provedly v roce
1984 Vodni zdroje Praha (Kfivka, 1984) se zaméfenim na vyuzitelné zasoby podzemni vody
badensky klastik (hlubinny ob&h). Pfi vypodtu vychazely z udaji HMU a z orientaéni
hydrologické bilance. Podzemni odtok, resp. kvantifikace odtoku byla provedena odhadem.
Vypoctem byl stanoven zakladni odtok podzemni vody vytvofeny v kvartérni a neogenni
zvodni na 70 |.s™.

Z hlediska propustnosti hlubinné pfedkvartérni zvodné (badenské bazalni klastika) pfedstavuje
kolektor s koeficientem filtrace v fadech 10° m.s’* mirné az slabé propustné prostiedi a jeho
vydatnost byla v minulosti dle provedenych testi ovéfena ve vysi pfesahujici 8 vtefinovych
litrG. Propustnost bazalnich klastik je ale znacné proménliva v lateralnim i vertikalnim sméru,
coz ma vliv na nestejnou vydatnost vrtd situovanych v rlznych ¢astech oderské deprese.
Hladina podzemni vody je napjata, v nékterych castech kolektoru i pozitivné (napf. pfi hloubeni
vrtu OVHS-1 byl zaznamenan aktivni vyron vody). Voda vykazuje mineralizaci okolo 0.5 g.I"%.

Jedna se o hydrogeologicky rajon 2212 Oderska brana tvofeny terciérnimi a kfidovymi
Stérkopisky s pralinovou propustnosti a napjatou hladinou o ploSe povodi 307,228 km?2.



V letech 2010 a 2013 spole¢nost GEOoffice v okoli Oder a Loucek navazala na regionalni
prizkumy ze sedmdesatych let a vybudovala zde nékolik novych hlubinnych zdroji pro
posileni kapacity vodarenskych objektd zasobuijicich jak mésto Odry pitnou vodou, tak mistni
priimyslové podniky.

2. Vybudovani, testovani a poloprovoz hlubinného vrtu HV-2

Jednim z novych objektl byl vrt HV-2 zfizeny pro ucely posileni kapacity historického zdroje
podzemni vody NP-757 z roku 1967 v prostoru jimaciho uzemi Loucky nad Odrou, ktery je jiz
na hranici své Zivotnosti. Prlzkum byl realizovan od ¢ervence do prosince 2013.

Pro vyhloubeni vrtu byla zvolena technologie rotacniho vrtani na plnou ¢elbu s pfimym jilo-
polymerovym vyplachem — SWELTONITE HQ. Do hloubky 135 m k bazi neogennich jili bylo
vrtano pramérem 350 mm a nasledné pres badenské bazalni klastika do kone¢né hloubky 270
m postupné redukovanym primérem dlata az na 269 mm. Pro definitivni vystroj vrtu bylo
pouzito plnych plastovych paznic PVC-U DN 250 (pr. 280/250 mm) a pfi¢né perforovanych DN
175 (pr. 195/175 mm) se zavitovymi spoji v urovni kolektoru. Projektem dana vyplfii mezikruzi
kalkulovala v urovni kolektoru s filtraénim obsypem (kacirek zrnitosti 4—-8 mm) v hloubkovém
horizontu 155,0 — 271,0 m a nasledné az k povrchu terénu s tlakovou vzestupnou cementaci
smési cementu a vody. Vrt se podafilo vystrojit do kone¢né hloubky 260 m. Vrtné prace pro
nas subdodvatelsky provadéla spolec¢nost Topgeo Brno, spol. s r.o. Na vrtu byl posléze
proveden meésicni Cerpaci test se sledem vyvoje kvality podzemni vody a s pozorovanim
interference hladiny na okolnich hlubinnych objektech. Pfi pfedavani dila v prosinci 2013 byl
vrt z konstrukéniho i technologického hlediska vyhodnocen jako vhodny pro jimani podzemni
vody uréené k zasobovani obyvatel pitnou vodou a dle provedenych kontrolnich mechanismi
(karotazni prace, &erpaci zkousky) odpovidal pozadavkim normy CSN 75 5115 Jimani
podzemni vody. VyuZitelna vydatnost ve vrtu byla ovéfena plnym vykonem instalovaného
¢erpadla, tedy prutokem o vydatnosti 8 |.s, ktera naplriovala zaméry investora. Negativni vlivy
interference hladin na vydatnost okolnich vodnich zdroja hlubinného ob&hu nebyly ¢erpacim
testem prokazany ani pfi jimani vody Cerpadlem spusténym na jeho technicky dosazitelné
maximum. Z hlediska vlivi na okolni vodni zdroje byl vrt vyhodnocen jako vhodny pro
zbudovani nového odbérného mista.

Pfi poloprovoznich testech v €ervhu 2014 provadénych investorem bylo zjiSténo, ze pfi
pulznim &erpani vody z vrtu se po kratké odstavce Cerpadla vodni sloupec zakali a opétovné
proc€isténi Cerpané vody vyzaduje delSi Cas, neZ se jimana voda zbavi zakalu na
akceptovatelné hodnoty. Protoze rezim jimani podzemni vody pro zasobovani obyvatel je v
dané lokalité nezbytné provadét pulzné&, bylo nutno pfijmout opatfeni sméfujici k vycidténi vrtu,
respektive k exploataci podzemni vody s akceptovatelnou mirou zakalu. Ve vrtu se rovnéz
projevovalo zvySené bakteriologické oziveni typické spiSe pro kvartérni zvodnéni nez pro
hlubinny kolektor.

Pulzni Cerpani probihajici na lokalité po dobu dvou mésicl nenaplnilo z hlediska poklesu
zakalu oCekavani a ze strany investora byl proto vznesen pozadavek na odstranéni skryté
vady.

3. Hledani pri€in a feSeni problému

Pro vylou€eni moznosti defektu plastové paznice a praniku jemnozrnnych ¢astic zpisobujicich
zakal do vrtu byl v srpnu 2014 vrt odstrojen od &erpadla a provedena byla kamerova zkouska
spole¢nosti AQUATEST a.s. Ta poSkozeni paznice nezjistila, zaregistrovala ale nepatrné
pritoky kvartérnich vod nad hladinou ustalené podzemni vody pfes netésné paznicové spoje.
Zhotovitel dle vysledkl kamerové zkouSky pfipustii moznost skryté vady ve vystrojeni
zapaznicového prostoru (netésnosti v cementaci) a zahajil provadéni napravy v ramci
reklamacniho fizeni. Dodavatel vrtnych praci v inkriminovanou dobu upadl do insolvenéniho



fizeni, proto feSeni reklamace v plné mife dolehlo na generalniho dodavatele, zhotovitelskou
spole¢nost GEOoffice.

Po provedeni karotazniho méfeni cementovaného useku do hloubky 160 m v zafi 2014
spole¢nosti AQUATEST a.s. bylo pfekvapivé zjisténo, Zze tésnéni mezikruzi je téméf v celém
useku nefunkéni. Nova karotazni zprava provedena v ramci opravy vrtu tak zcela popirala
vysledky pfedchozi karotaze vyhotovené spolecnosti W&R Instruments rovnéz z Brna, ktera
kontrolovala spravnost vybudovani vrtu. Zamér a podvod nebo pouze nekvalitné odvedena
prace? Tyto otazky jsem si kladl, kdyz jsem postupné odhaloval rozsah nedostatkl vrtu a
vyCisloval narlstajici naklady na zajisténi jeho opravy s nejistym dosazenim zdarného
vysledku. Velké podékovani za koneény uspéch pfitom patfi Mgr. Petru Nakladalovi, ktery nam
s opravou vrtu pomahal diky jeho jedineénému vybaveni a zkuSenostem, zaloZenych na
principech zdravého selského rozumu a fyziky. Dovolim si konstatovat, Ze obdobnou
technologii opravy hlubinnych vrtll navrtavkami (obrazek 1) a tlakovym tésnénim z vnitfniho
prostoru vrtu (obrazek 2) jsem na hydrogeologickych férech a v konferenénich sbornicich od
jinych takto ,zdatnych femesliniki“ nezaznamenal.

Obrazek 1 Navrtavaci zafizeni Obrazek 2 Pfitlacné zafizeni pro injektaz

Po provedeni utésnéni paznicovych spoju tlakovou cementaci navrtavkami v hloubkach nad
dynamickou hladinou podzemni vody (25 az 50 mm pod terénem) a po mechanickém vycisténi
vrtu air-liftovym vyplachem kombinovanym s pusobenim hexametafosfore¢nanu sodného pro
uvolnéni jilovych minerall bylo zfejmé, Ze pfisun zakalu do vrtu neustal a jeho pfi€ina nebyla
odstranéna.

Pfistoupeno proto bylo kdalSimu karotdZznimu méfeni plného profilu vrtu vcetné
zapaznicového prostoru do hloubky 260 m souborem komplexnich metod spoleCnosti
AQUATEST a.s. Karotaznim méfenim byly zjistény vyznamné nesrovnalosti v informacich o
vyplni mezikruzi mezi technickou dokumentaci vrtnych a pfedchozich karotaznich praci a
realnym stavem. Ackoliv podle dokumentace k vrtu méla byt v iseku 2,0 — 155,0 m provedena
zaplastova cementace, karotazi byla v useku 138,0 — 155,0 m zjiSténa uplna absence tésnici
hmoty za plnou paznici. V useku do 138,0 m pak bylo zaplastové tésnéni tvofeno neogennim
jilem, ktery zvenku obsed| paznici. Dale podle dokumentace mél byt filtracni obsyp pFitomny v
intervalu 155,0 — 271,0 m, ale na zakladé karotazniho méreni bylo zjisténo, ze obsyp kacirkem
zcela chybi. Toto bylo vyhodnoceno jako hlavni dGvody, které zplisobovaly nezadouci zakaleni
vody pfi pulznim Cerpani z vrtu. Navrzen a realizovan byl nasledujici postup opravy:

e Mechanické vycisténi vrtu air-liftovym vyplachem vlastni technologii zhotovitele (ruéné
zapu$téna mamutka pohanéna stlatenym vzduchem). Vrt byl opakované cistén do
Uplného odstranéni usazenin, odstranéno pfes 5 m kalu z hloubky 260 m.

e Navrtavka paznice z vnitfniho prostoru vrtu v hloubce 140 m pod terénem a plaveni
kacirku frakce 4/8 mm pres navrtavku a na ni napojené potrubi DN40 vnitfnim prostorem
vrtu. Plaveni bylo uspésné provedeno az po sypaci otvor v mnoZzstvi 1640 |, tedy cca 3.1
tuny kacirku.



o Dodatecna navrtavka v hloubce 90 m pro uvolnéni tlaku k cementaénimu klidu v hloubce
140 m. Cementace otvoru v hloubce 140 m (aplikace 200 | cementové smési).

e Mechanické vycisténi vrtu air-liftovym vyplachem vlastni technologii zhotovitele (ru¢né
zapusténa mamutka pohanéna stlatenym vzduchem). Z vrtu jiz bylo odstranéno pouze
mensi mnoZstvi kalu a ka¢irku napadaného do vrtu pfi dosypu mezikruZi.

e Tésnéni navrtavky tlakovou cementaci otvoru v hloubce 90 m z vnitfniho prostoru vrtu
(aplikace 12 | cementové smési).

e  Karotazni méreni plného profilu vrtu do hloubky 260 m souborem komplexnich metod
v bfeznu 2016 spole¢nosti AQUATEST a.s. (technicka zprava viz pfiloha €.6).

Srovnavacim karotaznim méfenim bylo zjiSténo, Ze dodateCnymi upravami doslo
k vypInéni mezikruzi v hloubkovych intervalech 139,5 — 158,0 m a 224,0 — 238,0 m.
Naproti tomu v urcité ¢asti perforovanych paznic byl opakované zaznamenan zvySeny
signal na kfivce gama-gama karotadZze. Jednalo se o useky: 158-180 m, 190,5-194 m
a 210-224 m. V téchto usecich nedoslo podle interpretace geofyzik( k Uplnému vyplnéni
zaplastoveého prostoru. DodateCnou cementaci se podafilo utésnit pfitoky z paznicovych
spoju jak nad hladinou podzemni vody, tak i pod ni v Usecich odpovidajicich poloham jil
(90 m). Bylo provedeno maximum pro zlepSeni funk&nosti vrtu, jakékoliv jiné pokusy z
hlediska dotésnovani zaplastového prostoru i z hlediska dopliovani obsypu by nemély
podle geofyzikd dalSi smysl. Podle pfitokové kfivky ve 140 m (metoda Fedéni) zhotovitel
ale vyhodnotil, Ze cementace na pfechodu kacirku a jeho nadloZi neni stale zcela tésna.
Toto se ovéfilo kamerovou zkouskou jak v hloubce 140 m, tak v hloubce 90 m. U obou
otvorll byl zjevny mirny pohyb vody. Proto bylo rozhodnuto o dal§im zatésnovani obou
hlubinnych otvoru.

o Dodate¢né tésnéni navrtavky tlakovou cementaci otvoru v hloubce 140 m z vnitfniho
prostoru vrtu (aplikace 2x50 | cementacni smési). Po provedené kontrole kamerou byla
konstatovana dostate¢na tésnost.

Dodatecné tésnéni navrtavky tlakovou injektaZzi otvoru v hloubce 90 m z vnitfniho prostoru
vrtu (aplikace chemické kotvy — dvouslozkového tmelu 0.5 I). Po provedené kontrole
kamerou byla konstatovana tésnost otvortd v 90 i 140 m (voda okolo otvor( stagnuje).

Ze strany zhotovitele bylo konstatovano, ze mezikruzi vrtu bylo prokazatelné zatésnéno a
prace na opravé mezikruzi tak byly dokonCeny. Investorovi bylo doporu¢eno opétovné
proveést Cerpaci test pro ovéreni Ubytku zakalu a zachovani dostate€né vydatnosti vrtu. PFi
¢erpacim testu bylo celkem vycerpano 9.306 m? vody. Zakal vody pfi pulznim ¢erpani mél
klesajici tendenci, az se ustalil na obvyklych hodnotach surové Cerpané vody. Tento stav
pfijal investor jako vyhovujici a vyzval zhotovitele k ukon€eni reklamacniho Fizeni.

4. Ponauceni a zavér

Pouzita technologie dodatecnych opravnych praci byla zcela ojedinéla. Pouzité technické
postupy vyvinuté Mgr. Petrem Nakladalem pro praci pod vodnim sloupcem piresahujicim vysku
100 m nemaiji obdobu v CR a zfejmé& ani v zahranigi. Zplsoby dot&stiovani zaplastového
prostoru i metoda doplfiovani obsypu ve vystrojeném vrtu byly pracné, technicky i ¢asové
narocné procesy, avSak zfejmé jediné mozné bez jiné alternativy (pokud neuvazujeme
vybudovani zcela nového vrtu).

Naklady na subdodavky pfi opravé vrtu (navrtavky paznice a té€snéni zapaznicového prostoru,
karotazni testy, kamerové zkousky, uvodni vycisténi vrtu air-liftem na vrtné soupravé, nakup
tésnicich hmot a kacirku, pofizeni vlastniho zapoustéciho souty€i, mamutky a kompresoru)
v kone¢ném dulsledku Cinily 700 tisic K& bez DPH. Vlastni naklady zaméstnanct firmy po dobu
témér dvou let kompletnich hledani a odstrafovani pficin zakalu jsme si radéji nevycislovali a
brali jsem je jako nutnou reZii spoleénosti (Ceska podnikatelska pojistovna se ke



vzniklé udalosti nepostavila uplné ¢elem). Pfi cené nového vrtu v uvedenych parametrech a
priméru vystroje presahujiciho 2 miliony K& ale byla zfejmé& naSe snaha o opravu vrtu i
poSramoceného jména hydrogeologického dozoru akceptovatelna a vyhodnéjsi nez
vybudovani nového vrtu. Vrt je vsoucasnosti plné funkéni anasSe spole¢nost se uz
z neplanovanych finanénich a personalnich vydaju ,vzpamatovala“.

A jaké ponauceni a pozitiva jsme si z této ,charitativni“ akce odnesli?

e PFi budovani hydrogeologickych vrtu je role hydrogeologického dozoru nezastupitelna a
pro prevenci pfed pfipadnymi reklamacemi a dodateCnym hledani pochybeni ve vystroji
je jeho ucast a dokumentace nezbytna po celou dobu vystrojovani vrtu. Argumenty vrtai(,
ze zacali dfive, a proto skonili s vystrojovanim uz pfed vasim pfijezdem na lokalitu by
nemély obstat.

e Dodatecné prokazat nespravné postupy nebo pochybeni vrtné spole¢nosti byva velmi
komplikované, mnohdy ale pomuze kromé nakladnych nepfimych karotaznich metod
disledna fotodokumentace lokality. V naSem pfipadé bylo podle dodate¢nych srovnani
mnozstvi kacirku na fotografiich pfed a po vystrojeni vrtu zfejmé, Zze do vrtu nebyl vibec
aplikovan. Pokud si pfesto vrtna spoleénost aplikaci ka€irku zaucétuje a nasledné ho
rozprodava po vesnici, je to na podani trestniho oznameni za podvod.

o Je mnoho technickych praci, které si geolog dokaze zajistit svépomoci a nemusi nezbytné
tyto sluZzby nakupovat jinde. My jsme se napfiklad za rozumné finance dovybavili air-liftem
a kompresorem pro ¢isténi vrtd do hloubek 260 m, jednoduchou hlubinou kamerou nebo
zapous$técim zafizenim pro bfemena a Cerpadla. Naklady za subdodavky na opravu vrtu
jsme tak snizili o fadové nékolik set tisic korun a vybaveni nam zlstalo pro dalsi akce.

Ze jsme se k problému postavili &elem ocenil i investor, ktery u nas pavodni vrt objednal.
Aktualné se nyni pro néj uspésné podilime na €isténi dalSich hlubinnych vrtd v Oderské
kotling, které ma zapojené do systému vefejného zasobovani.
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Uvod

V navaznosti na atomovy zakon ¢&. 263/2016 Sb. [1] a souvisejici vyhlasku €. 422/2016 Sb., o
radiacni ochrané a zabezpeceni radioaktivniho zdroje [2] vyplyvaji urlité pozadavky pro
provozovatele Upraven pitnych podzemnich vod. V praxi jde jednak o jiz dobfe zavedenou
kontrolu upravené pitné podzemni vody z hlediska obsahu pfirodnich radionuklidi. Nové dle
§ 87 pism. o) vyhlaSky €. 422/2016 platné od 1. 1. 2017 byly provozovny Upraven
podzemnich vod zafazeny mezi pracovist€ s moznosti zvySeného ozareni z prirodniho
zdroje zafeni, tzv. pracovisté NORM (Naturally Occurring Radioactive Materials). Na
takovych to pracovistich je potfeba jednak ovéfovat pracovni podminky osob vykonavajicich
zde praci a také vhodnym zpusobem nakladat s materidly (ij. vodarenské kaly, filtraéni
naplné a odpadni vody), které jsou z téchto pracovist uvolfiovany a mohou obsahovat vétsi
mnozstvi pfirodnich radionuklidu.

Nejcastéji je z podzemnich vod uréenych pro vefejnou potfebu odstranovan radon
technologiemi provzdusfiovani vody, proto vznikla potfeba kontrol pracovniho prostiedi
z hlediska mozného zvySeni ozafeni z radonu. Déle muze byt cilené odstranovan uran
technologii iontové vymény. PouZita ionexova naplh je pak pfedmétem sledovanych
radioaktivnich latek uvolfiovanych z pracovist. DalSi pfirodni radionuklidy uranové a thoriové
Fady (napf. **°Ra, #*®Ra atd.) jsou kumulovany ve filtragnich néplinich, které primarné slouzi
pro odstranéni jinych latek napf. Zeleza, manganu atd. [3]

Rok 2017 a 2018 byl pfechodnym obdobim ze staré legislativy na novou. V pribéhu roku
2017 mohly laboratofe provadét hodnoceni pro pitné vody podle staré (Vyhlasky &. 307/2005
Sb. [4]) i nové legislativy a do konce roku 2017 musely ziskat nova povoleni pro méfeni a
hodnoceni pfirodnich radionuklidd v pitné vody. V roce 2018 byl pofadan prvni kurz pro
meéfeni a hodnoceni pfirodnich radionuklidd v radioaktivni latce uvolfiované z pracovisté
s moznosti zvySeného ozareni z pfirodniho zdroje zafeni. Na zékladé absolvovani tohoto
kurzu a nasledného Uspésného slozeni zkousky na Statnim Ufad pro jadernou bezpecnost
(SUJB), laboratofe mohly zazadat o povoleni k vykonavani sluzeb vyznamnych z hlediska
radiacni ochrany. Seznam laboratofi, ktera ziskala povoleni pro méfeni a hodnoceni
pfirodnich radionuklid( v radioaktivni latce uvolfiované z pracovisté s moznosti zvySeného
ozareni z pfirodniho zdroje zafeni, je uveden na strankach SUJB [5].

V ¢lanku jsou shrnuty pozadavky na méfeni a hodnoceni obsahu pfirodnich radionuklidd
v pitné vody a Cetnosti provadénych kontrol. Velka pozornost je vénovana predev§im nové
zavedenym povinnostem pro provozovatele Upraven podzemnich vod tykajici se evidence,
méfeni a hodnoceni radionuklidd v radioaktivni latce uvolfiované z pracovisté a to ve formé
odpadni vody, vodarenskych kald a filtracnich néplni.

Na pfikladu tfi Gpraven podzemnich vod jsou prezentovany vysledky obsahu pfirodnich
radionuklidd ve vodarenskych kalech. Hodnoceni je provadéno na zakladé Doporuceni SUJB
[6].

Kontrola radiologickych ukazatela v pitné vodé

PoZadavky na méfeni a hodnoceni obsahu pfirodnich radionuklidd v pitné vodé pro vefejnou
potfebu a pro dodavani balené vody na trh jsou stanoveny v § 100 zakona [1]. Postupy



hodnoceni a méfeni obsahu pfirodnich radionuklidt v pitné vodé jsou shrnuty v Doporuceni
SUJB, DR-RO-5.1 [7].

Dodavatel vody a vyrobce a dovozce balené vody je povinen zajistit systematické méfeni a
hodnoceni obsahu pfirodnich radionuklidd ve vodé z podzemniho zdroje, ve smési vody
z podzemniho zdroje a vody povrchové a doddvané balené vodé v rozsahu stanoveném
provadécimi predpisy [2]. Je povinen vést o vysledcich evidenci a oznamovat tyto Udaje
SUJB. Vysledky méFeni je povinen na vyzadani poskytnout vefejnosti. Rozsah
systematického stanoveni je specifikovan v pfiloze €. 27 VyhlaSky &. 422/2016 Sb. [2].
Zakladni rozbor zahrnuje stanoveni objemové aktivity radonu, kde referencni uroven je 100
Bg/l a nejvyssi pripustnd hodnota je 300 Bg/l, stanoveni celkové objemové aktivity alfa
s vySetfovaci urovni 0,2 Bg/l a stanoveni celkové objemové aktivity beta s vySetfovaci arovni
0,5 Ba/l. Indikativni davka s vySetfovaci urovni 0,1 mSv/rok vyjadfuje miru ozafeni osob
z nékterych pfirodnich radionuklidd pfitomnych ve vodé. Je—li pfekroena vySetfovaci urovné
celkové objemové aktivity alfa nebo beta je nutné provést dopliujici rozbor k identifikovani
radionuklidu zpUsobuijici pfekroceni vySetfovacich Urovni a ziskani podkladd pro stanoveni
indikativni davky. Cetnost systematického méfeni je dana objemem vody denné dodavané &i
vyrabéné [2]. Systematické méreni pitné vody se nemusi provadét, nedojde-li v péti po sobé
jdoucich letech prekroceni referenéni a vySetfovacich urovni a nedoslo-li ke zméné, ktera by
mohla ovlivnit obsah pfirodnich radionuklidd ve vodé. Zprosténi se vSak netyka provozoven,
kde jsou vyuzivany technologie vedouci ke snizeni obsahu pfirodnich radionuklidd.

Pitna voda nesmi byt dodavana pro vefejnou potfebu a balena voda nesmi byt dodavana na
trh v Ceské republice, pokud objemova aktivita radonu pfekro€i nejvyssi pfipustnou hodnotu,
nebo obsah pfirodnich radionuklidd pfekroCi referenéni Urover objemové aktivity radonu
nebo indikativni davky a nebylo provedeno opatfeni, které snizuje miru ozareni na uroven
tak nizkou, jaké Ize rozumné dosahnout pfi zohlednéni vSech hospodarskych a
spolecenskych hledisek.

Kontrola pevnych a kapalnych latek uvoliiovanych z upraven podzemnich vod

Podminky uvolfiovani radioaktivni latky z pracovi§té s moznosti zvySeného ozéareni
z ptirodniho zdroje jsou stanoveny v § 95 zakona [1]. Postupy hodnoceni a méfeni obsahu
pfirodnich radionuklidd v radioaktivni latce jsou shrnuty v Doporuceni SUJB, DR-RO-5.3 [6].
S ohledem na pouzité technologie na Upravnach vod kde zdrojem je podzemni voda nebo
smés podzemni a povrchové vody predstavuji mozné uvolfiované radioaktivni latky: kaly,
usazeniny, pouzité filtry nebo filtraéni naplné a odpadni voda. Povinnosti provozovatele je
predevsim predchazet neodivodnénému nahromadéni takovych to radioaktivnich latek.
Daldi povinnosti je zajistit systematické meéfeni a hodnoceni obsahu radionuklidd
v radioaktivni latce uvolfiované z pracovisté, a to v€etné pfipadl kdy je radioaktivni latka
ur€ena pro opakované pouZiti nebo recyklaci. Vysledky méfeni musi provozovatel evidovat a
oznamovat SUJB a zpracovat vnitini pfedpisy pro nakladani s radioaktivni latkou uvolnénou
z pracovisté a postupovat podle né;.

Velka pozornost uvolfiovanym radioaktivnim latkdm by méla byt vénovana predevsim na
pracovistich, kde jsou pfirodni radionuklidy obsazeny v surové vodé a v upravené vodeé se jiz
nevyskytuji.

U pevnych radioaktivnich latek jsou sledovany hmotnostni aktivity radionuklidi uranové fady
(***U, #U, #°Th, **Ra, #°Pb, ?'°Po), thoriové fady (**Th, ***Ra a **Th) a hmotnostni
aktivita “°K . V § 105 vyhlasky [2] jsou stanoveny uvolfiovaci Grovné pevnych materiali pro
pFirodni radionuklidy z fady #*U 1 kBq.kg™, pro pFirodni radionuklidy z fady ?**Th 1 kBqg.kg
a hmotnostni aktivita pro “°K 10 kBqg.kg"'. Uvolfiovaci Grovné se povazuji za neprekrogeng,
pokud pramérna hmotnostni aktivita zadného radionuklidu neni vétsi nez hodnota uvolfovaci
drovné.

U odpadnich vod se provadi stanoveni celkové objemové aktivity alfa a celkové objemové
aktivity beta po odeé&teni pFispévku “°K. Doplfiujici rozbor se provadi, jestlize jsou prekrodeny
uvolfiovaci urovné. V § 105 vyhladky [2] jsou dany uvolfiovaci urovné pro odpadni vody
vypousténé do povrchovych vod a do kanalizaci.



Uvolfovaci urovné pro odpadni vody do povrchovych vod jsou primérné hodnoty celkové
objemové aktivity alfa ve vSech latkach 0,5 Bq.I" a celkové objemova aktivity beta po
odeéteni “°K ve véech latkach 1,0 Bq.I"'. Uvolfiovaci trovné pro odpadni vody do kanalizaci
jsou primérné hodnoty celkové objemové aktivity alfa ve v8ech latkach 50 Bq.I'" a celkové
objemova aktivity beta po odeéteni “°K ve véech latkach 100 Bq.I"'. Uvolfiovaci trovné se
povazuji za neprekro¢ené, pokud primeérna celkova objemova aktivita alfa nebo beta po
odeéteni *°K neni vétsi nez hodnota uvolfiovaci Urovné.

V pfipadé prekro€eni uvolfiovacich urovni je stanovena efektivni davka kazdého jednotlivce
z obyvatelstva zpUsobena v kalendarnim roce.

Méfeni a hodnoceni obsahu radionuklidu v radioaktivni latce uvolfiované z pracovisté musi
byt provedeno pfi zahajeni provozu a poté pfi kazdé zméné, které by mohla ovlivnit obsah
radionuklid v uvolfiované radioaktivni latce, nejméné vSak jednou za rok. Za odbér
reprezentativniho vzorku zodpovida provozovatel pracovi§té. Méfeni a hodnoceni obsahu
radionuklidd v uvolfiované latce miize provadét laboratof s povolenim SUJB.

Radioaktivni latku Ize z pracovisté uvolfiovat bez povoleni SUJB, jestlize nejsou prekrodeny
uvolfhovaci urovné. V pfipadé, Ze uvolfiovaci urovné byly prekroeny, ale nebyla pfekroena
efektivni davka 0,3 mSv kazdého jednotlivce z obyvatelstva zplsobena v kalendarnim roce
Ize radioaktivni latku uvolnit po oznameni SUJB. Provozovatel je povinen oznamit druh
uvolfiované latky, misto, as a zpusob uvolfiované radioaktivni latky a zhodnoceni ozareni
jednotlivce z obyvatelstva 60 dnl pfed uvolnénim radioaktivni latky z pracovisté. V ostatnich
pripadech Ize uvoliovat radioaktivni latku jen na zakladé povoleni SUJB.

Priklady upraven pitnych vod s podzemnim zdrojem

V souvislosti s vyzkumem vlivu jadernych energetickych zafizeni na zivotni prostfedi byla
v minulych letech vénovana pozornost méfeni a hodnoceni obsahu umélych radionuklidd na
vybranych zdrojich pitnych vod v okoli JE Temelin [8, 9]. Stanoveni byla provadéna pomoci
gamaspektrometrickych analyz a proto byla ziskana informace také o zastoupeni pfirodnich
radionuklidd. Sledované Gpravny pitnych vod byly UV Zliv, UV Hajska a UV Dolni Bukovsko.
(Obr. 1) Jedna se o upravny pitnych vod zpracovavajici podzemni vody. Byl stanoven obsah
radionuklidl v surové vodé a v suSiné vodarenskych kall. Uvolfiovaci Urovné pro pevné
radioaktivni latky jsou stanoveny pro puvodni formu, v jaké jsou latky z pracovisté uvolnény.
Hodnoty su8iny pro jednotlivé vzorky nebyly dostupné, proto nebylo moZné stanovit
hmotnosti aktivity na plvodni formu.
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Obr. 1
Mapa sledovanych upraven pitnych vod a Cistiren odpadnich vod v okoli JE Temelin



Vzorky surové vody byly odebirany jednou vroce v mnozstvi 25 litr a koncentrovany
odpafenim. Odparky vzorkd vody byly zihany hodinu pfi 350°C a hermeticky uzavieny do
Petriho misek. Po ustanoveni radioaktivni rovnovahy mezi ?*Ra a jeho dcefinym produktem
cca 30 dnl byly vzorky méfeny na gamaspektrometrické trase. Vzorky vodarenského kalu
byly odebirany jedenkrat rocné, byly suseny pfi 105°C, drceny a pro méfeni byla oddélena
frakce o velikosti zrn 2 mm. Takto pfipravené vzorky byly hermeticky uzavieny v Marinelliho
nadobach o objemu 450 ml. Vzorky byly méfeny na gamaspekirometrické trase opét po
ustanoveni radioaktivni rovnovahy mezi **°Ra a jeho dcefinym produktem cca 30 dnd.
Gamaspektrometrické rozbory surové pitné vody na vybranych Upravnach pitnych vod bny
hodnoceny z let 1997 az 2010. Nejvyssi prumerna hodnota **°Ra byla stanovena v surové
vodé na UV Zliv 127,1 mBq.I". (Obr. 2) Nejvy3si primérna hodnota **’Ra byla stanovena na
UV Dolni Bukovsko 89,5 mBq.I". Na Gpravné vod Dolni Bukovsko bylo sledovano vyssi
zastoupeni pfirodnich radionuklidd thoriové fady oproti uranové. Pomér “%Ra/*®Ra byl 0,43.
U ostatnich tpraven vod byl pomér 2*Ra/??®Ra vyssi, UV Hajska 1,48, UV Zliv 2,99.
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Obr. 2
Pramérné objemové aktivity v surové vody na Upravnach pitnych vod v obdobi
19962011

Na uvedenych Upravnach pitnych vod byl déle sledovan obsah pFirodnich radionuklidd ve
vodarenskych kalech za obdobi 1997-2010 (Obr. 3). Nejvyssi primérna hodnota byly
stanovena v susing vodarenskeho kalu na UV Dolni Bukovsko 542 Ba.kg' (pro **Ra),
2837 Bqg.kg™ (pro ***Ra), 785 Ba.kg™ (pro **Th) a 553 Bqg.kg™” (pro “’K). Stejné jako v surové
pitné vodé i ve vodarenském kalu Dolni Bukovsko bylo sledovano vyS$Si zastoupeni
pfirodnich radionuklid(i thoriové Fady oproti uranové. Pomér **Ra/***Ra byl 0,22. Z hodnot
hmotnostnich aktivit pro suSinu vzorku vodarenského kalu lze konstatovat, ze pouze
v pfipadé hmotnostni aktivity “*Ra by mohla byt ptekrogena uvolfiovaci Groveri 1 kBag.kg™

pro ptvodni formu vzorku.

Pramérné hodnoty hmotnostnich aktivit susiny vodarenskych kalt UV Hajska a UV Zliv byly
vyrazné nizSi, nez jsou uvolfovaci urovné dle § 105 vyhlasky [2]. Hmotnostni aktivity pro
pavodni formu by v celém sledovaném obdobi splnily podminky uvolnéni radioaktivni latky
z pracovisté. Stejné jako v surové vodé na UV Hajska a UV Zliv byl pomér **Ra/**Ra ve
prospéch uranové fady, a to pro UV Hajska 3,32 a pro UV Zliv 2,11.
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Obr. 3
Pramérné hmotnostni aktivity ve vodarenskych kalech v obdobi 1997-2010

Proménlivost obsahu pfirodnich radionuklid v susiné vodarenského kalu za sledované
obdobi je uvedena pro UV Dolni Bukovsko (Obr. 4). Od roku 2003 hodnoty hmotnostni
aktivity *®Ra v su$iné vzorku vodarenského kalu vyrazné pievy$ovaly uvolfiovaci Grovné
dané soucasnou legislativou [2]. Zménu od pfedchozich let Ize pfiCist zejména zasahum do
technologie Upravny vod. Lze pfedpokladat, Ze pro nékteré roky by likvidace vodarenského

kalu z pracovisté Dolni Bukovsko podle souasné legislativy podiéhala schvaleni SUJB.
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Obr. 4
Hmotnostni aktivity v susiné vodarenského kalu z Gpravny vod Dolni Bukovsko

Zaver

V &lanku jsou shrnuty pozadavky na méfeni a hodnoceni obsahu pfirodnich radionuklidd
v pitné vody a Cetnosti provadénych kontrol. Velka pozornost je vénovéana predevsim nové
zavedenym povinnostem pro provozovatele Upraven podzemnich vod tykajici se evidence,
méfeni a hodnoceni radionuklidd v radioaktivni latce uvolfiované z pracovisté a to ve formé
odpadni vody a pevnych matrialt (tj. vodarenskych kalu, filtracnich naplni atd.). Dalezité pro



provozovatele je znat obsah pfirodnich radionuklidd v surové vodé a zvolit takove
technologie Upravy pitné vody, aby se predchazelo nahromadéni radioaktivni latky
uvolfiované z pracovisteé.
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Regenerace jimaciho uzemi Lazany
RNDr. Svatopluk Seda

FINGEO s.r.0., Choceri
seda@fingeo.cz

Uvod

To, Ze se renesance vodarenské hydrogeologie pomalu rozbiha, svédci i prace, provadéné
na prelomu let 2018 a 2019 v jimacim Gzemi Lazany firmou Lidafik s.r.o. za dozoru fidiciho
geologa Svatopluka Sedy zfirmy FINGEO s.ro. Vtomto jimacim Uzemi Vodarenska
akciova spole¢nost, a.s., divize Boskovice jima podzemni vodu v mnozstvi cca 30 I/s,
ale potencial jimaciho Uzemi je podstatné vétsi. Proto po uvodnich jednanich bylo navrzeno
uskutecnit prvni etapu praci, tj. pasportizaci zdroju a jejich pfipadnou regeneraci s tim, Ze dle
vysledkl bude rozhodnuto o dalSich etapach praci, zahrnujicich v optimalnim pfipadé
rozSifeni pramenisdté, jeho komplexni testovani s cilem stanovit vyuZitelnou vydatnost
jimaciho Uzemi, nova ochranna pasma zapsatelna do katastralniho operatu a vypracovani
fadu jimaci oblasti. V dalSim textu si Vam dovoluji pfedlozit vysledky prvni etapy praci.

Stat’

Mame-Ii na lokalité 2 vrty, je pravdépodobné, Ze pokud nékdo neni pamétnik, obas se nevi,
ktery vrt je ktery. Mame-Ili vsak k dispozici prvotni dokumentaci vrti a dame si s tim praci,
Ize se z detail dobrat skutecnosti. To je pfipad jimaciho uzemi LaZany, kdy dnes s jistotou
vime, které vrty se viastné vyuZivaji.

Kde jsou Lazany a jaky byl projektovany rozsah praci

Jimaci Uzemi Lazany, zasobuijici pitnou vodou Blanensko a Boskovicko, se nachazi pfi silnici
I/46 ze Svitav do Brna, par kilometrt pfed Brnem. Jimaci objekty byly vybudovany v letech
1961 az 1978 a dnes jsou v provozu vrty HV-101, HV-102, HV-3, HV-103 a HV-104,
situované na c&tyfech oddélenych lokalitdch mezi obcemi Lazany a Milonice.

Obr. €. 1 Situace objektl v jimacim Uzemi Lazany

1 av-101 Ml‘a‘unice.




V ramci péce o tyto zdroje bylo rozhodnuto ovéfit sou€asny stav jednotlivych vrtd a dle
vysledkl provérky je bud regenerovat, nebo navrhnout jiny zplsob jejich obnovy s cilem
zajistit maximdlni funkénost jimacich objektd a umoznit jejich dalSi dlouhodoby provoz.
S ohledem na ocekavany stav vrtl bylo navrzeno provést prace etapovité s tim, ze v ramci
1. etapy praci bude realizovan tento soubor praci:

- Kalibrace vrtu

- 1. TV prohlidka

- 1. Ovéfovaci erpaci zkouska (OCZ)

- Regenerace

- 2. TV prohlidka

- 2. OCZ, pripadné kratkodoba &erpaci zkouska (KCZ), spojena s odb&rem vzorkd
vody na laboratorni analyzy.

Cilem praci bylo ovéfit technicky stav vrtQ, v pfipadé vhodnych podminek je regenerovat
a pfipadé prevystrojit nebo jinym zplsobem zajistit jejich dalSi provozuschopnost a sou¢asné
navrhnout jak dale pfi optimalizaci jimaciho Uzemi postupovat.

Geneze vody v jimacim uzemi

Zajmové uzemi ndlezi z geologického hlediska k brnénskému masivu, konkrétné k jeho dilci
¢asti Hofickému hibetu, ktery je tektonicky zietelné omezenou oblasti tvofenou prevazné
silné rozpukanymi biotiticko-amfibolitickymi granodiority, v men8i mife amfibolitickymi diority,
diabazy, keratofyry a aplity. Pro jimaci uzemi Lazany maji ale zasadni vyznam nadlozni
sedimentarni horniny neogénniho stafi, pfedstavované badenskymi sedimenty typu piskd,
jemné& az hrubé& zrnitymi, jemné slidnatymi, misty i jilovitymi a drobné& az hrubé zrnitymi
Stérky. Tyto sedimenty, dosahujici mocnosti az nékolika desitek metrd, vypliuji depresi
tahnouci se od Cerné Hory k Liptvce, sbodnimi snizeninami tahnoucimi se k Ujezdu
u Cerné Hory a ke Skaliéce a predstavuiji vybézky tfetinorniho more, zasahuijici do zdejsiho
Gzemi zoblasti Videfiské panve. Stérkopiskové sedimenty v rajénu jsou zachovany
v mistech, kde do neogenniho mofe Ustily feky tekouci ze severu do morského zalivu.

Z hlediska hydrogeologického je Uzemi fazeno k hydrogeologickému rajonu 2242 Kufimska
kotlina. Hrubozrnné nesoudrzné neogénni sedimenty jsou prostfedim s vysokou prulinovou
propustnosti, coz spolu s pfiznivou geomorfologickou pozici vytvafi vhodné podminky
pro akumulaci vyznamného mnozZstvi podzemnich vod. Smér proudéni je generelné
od severovychodu k jihozapadu, dnes je v8ak Castecné ovliviiovan vodarenskymi odbéry,
zvySujicimi hydraulicky gradient v blizkosti jimacich Uzemi z pavodnich pfirozenych hodnot
0,001 m az o jeden Ffad. Na vychodé se rajon 2242 styka s hydrogeologickym rajonem
6570 Krystalinikum brnénské jednotky.



Obr. ¢. 2: Upraveny vystfizek z mapy hydrogeologické rajonizace (pramen CGS,
mapa hydrogeologickych rajonu 1 : 50 000)
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Prubéh praci 1. etapy

Jimaci objekty HV-101, HV-102, HV-103, HV-3 a KV-104 byly hloubeny v nékolika etapach
od roku 1962 do roku 1978. NejstarSi vrt HV-3 byl hlouben vroce 1962, je umistény
na zapadnim okraji obce Lazany a je vystrojen zarubnici ze staceného plechu @ 305 mm.
Jeho hloubka v dobé provedeni byla 37 m. Vrt pfed regeneraci vykazoval specifickou
vydatnost 0,72 I/s/m, po mechanické a chemické regeneraci se specificka vydatnost zvysila
na témér trojnasobnou hodnotu.

Stav vystroje po regeneraci je s ohledem na stafi vrtu neobyc€ejné dobry. Vrt jako jediny
provozovany ma zretelnou svislou Stérbinovou perforaci. Ta je do hloubky cca 15 m i po
regeneraci do znacné miry zarostla, nize, v mistech hlavnich pfitokd podzemni vody jsou
vSak vtokové otvory volné (viz obrazek €. 3) a vystroj je zcela neporusena. Pro dlouhodobé
testovani v ramci druhé etapy praci je navrzen prumérny odbér ve vysi 10 I/s pfi soub&ézném
cerpani blizkého vrtu HV-103.



Obr. ¢. 3: Bocni pohled na volnou svislou stérbinovou perforaci v hloubce cca 20 m

Dal8i skupinu predstavuji vrty vyhloubené v roce 1966, a to jsou vrty HV-101 a HV-102.
Vrt HV-101 situovany na jiznim okraji obce Milonice je vystrojen ocelovou zarubnici
@ 508 mm a jeho hloubka v dobé provedeni byla 52,5 m. Vrt HV-102 je situovany
na severnim okraji obce je opét vystrojen ocelovou zarubnici @ 508 mm a jeho hloubka
v dobé provedeni byla 44,1 m.

Na obou téchto vrtech byla provedena mechanicka a chemicka regenerace, specificka
vydatnost vrtd ¢ni az 3 I/s/m. Stav vystroje po regeneraci je s ohledem na stafi vrtd velmi
dobry, v mistech hlavnich pfitokd podzemni vody jsou vtokové otvory volné
(viz obrazky €. 4 a 5) a vystroj je neporusena. Pro dlouhodobé testovani v ramci druhé etapy
praci je navrzen prameérny odbér ve vysi 10 I/s pro vrt HV-101 a 12 I/s pro vrt HV-102.

Obr. ¢. 4 a 5: Bo¢ni pohled na perforovany usek vrtu HV-101 v hloubce cca 40 m
a vrtu HV-102 v hloubce cca 33 m
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NejmladSim vrtem v jimacim Gzemi je vrt HV-104 umistény severovychodné od obce Lazany,
byl sice vybudovan pivodné jako pozorovaci vrt v roce 1978, je vystrojen ocelovou zarubnici
@ 267 mm, jeho hloubka v dobé provedeni byla 55 m a pres puvodné jiny zamér je vrt
(cca 1 I/s/m), ale stav vystroje po regeneraci je dobry a v mistech hlavnich pfitokd podzemni
vody ve svrchni ¢asti vrtu jsou vtokové otvory volné a vystroj je neporuSena
(viz obrazek €. 6). Pro dlouhodobé testovani v rdmci druhé etapy praci je navrzen pramérny
odbér ve vysi 8 I/s.

Obr. ¢. 6: Bocni pohled na perforovany usek vrtu HV-104 v hloubce cca 18 m
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A konecné ,lahudka“, jimaci vrt HV-103 umistény na zapadnim okraji obce Lazany.
Byl vybudovan v roce 1978 a byl vystrojen kombinovanou vystroji anticoro a UG filtr & 630,
690 a 355 mm. Jeho hloubka v dobé provedeni byla 58 m. Jeho specificka vydatnost byla
opét vysoka, prfes 2 l/s/m. P¥i regeneraci se bohuzel ukazalo, Ze v etazi vystroje vrtu
UGl filtrem je tento znacné poskozeny, snizeny profil byl dokumentovan v hloubce cca 23 m
a silné piskovani potom predevsim v etdzi 33 — 35 m (viz obrazek &. 7). Stav vystroje
anticoro @ 630 ve spodni ¢asti vrtu byl naopak velmi dobry. Vrt byl proto oznacen jako
havarijni a jeho dalSi provozovani za rizikové. Navrzeno proto bylo pfevystrojeni vrtu s cilem
vyznamné prodlouzit Zivotnost vrtu.



Obr. ¢. 7: Bocni pohled na poruseny UGI filtr v hloubce cca 35 m
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Stav vrtu pred prevystrojenim byl nasledujici:

- 0-11 mocel prumér 630 mm
- 11- 35,4, UGl filtry pramér 690 mm

Nize naztraceno zapusténa vystroj anticoro plna + perforovana

Obr. ¢. 8 Horni okraj vystroje anticoro prumér 355 mm v hloubce cca 34 m
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Na pokyn fidiciho geologa bylo navrZzeno nasledujici umisténi novych PVC zarubnic
(uvedeny jsou pfesné udaje dle TV prohlidky):

- 2,50 - 14,23m  PVC-U zarubnice DN 300, svétlost 281 mm, plna

- 1423 — 2390m  PVC-WDF filtr DN 300, svétlost 285 mm

- 23,90 - 28,40 m PVC-U zéarubnice DN 300, svétlost 281 mm, plna

- 28,40 — 3500m  PVC-WDF filtr DN 300, svétlost 285 mm se spodni pFirubou
utésnujici mezikruzi PVC-WDF filtr DN 300 — UG filtr 690 mm

Vystrojovani probéhlo komplikované, protoZe v etdzi cca 23 m byl UDI filtr vyduty dovnitf
a branil prichodu zapousténé vystroji PVC DN 300, protoZe spodni pfiruba ,drhla“. Pfesto se
podafrilo bez zborceni UGl filtru a vystroj s pfirubou dale zapoustét a tato v hloubce cca 35 m
dosedla na vystroj anticoro 355 mm, i kdyZz patrné ne zcela, protoze na pfechodu byla
jiz patrné napadana vrstva pisku (viz obrazek ¢. 7). Pro jistotu byla proto na pfirubu
nasypana cca 1 m mocnd vrstva kacirku 16/32 mm a zacala instalace filtracniho obsypu do
mezikruzi PVC-WDF filtr DN 300 — UGl filtr 690 mm. Kamera umisténa ve vrtu v hloubce cca
38 m ukazala, ze filtracni obsyp 4/8 mm propada pres pfirubu a kacirek 16/32 mm do spodni
¢asti vrtu vystrojeného anticorem 355 mm. Dlvodem tohoto stavu je excentrické umisténi
vystroje anticoro 355 mm vaéi jiz ¢asteéné destruované vystroji UGI filtr 690 mm, takze
priruba dokonale nepfiléha ke sténé vystroje. Mezera patrné neni velkd, ale obsyp 4/8 mm
presto propadal. Bylo proto pfistoupeno k modifikované varianté tak, ze bude provedena
druha faze vystrojovacich praci, spoc€ivajici v pfevystrojeni i spodni etaze vrtu HV-103 na
ztraceno. Postupovano bylo takto:

do spodni €asti vrtu vystrojeného anticorem byly zapustény PVC-U zarubnice DN 150
(vné&jsi primér 165 mm svétlost 140 mm) s plnymi a perforovanymi Useky takto:
o 32,40-38,53m PVC-U zarubnice DN 160, svétlost 145 mm, plna
o 38,53-53,47m PVC-U zarubnice DN 160, svétlost 145 mm, perforovana,
Sifka pficné stérbiny 3 mm

- spodni ¢ast vrtu do hloubky 35 m, tedy mezikruzi ocel anticoro 355 mm - PVC-U
zarubnice DN 160, byla obsypana kacirkem 4/8 mm;

- etaz 34,20 — 35,00 m, tedy mezikruzi PVC-U zarubnice DN 160 - PVC-WDF filtr
DN 300 byla zatésnéna jilocementovou smési;

- po této upravé byl dokonéen obsyp mezikruzi ocel & 630 mm - UGl filtry @ 690 mm
a PVC-U DN 300 - WDF filtr DN 300 kacirkem 4/8 mm. Kone&nou Upravu mezikruzi
PVC-U DN 300 — ocel & 300 mm v horni €&sti vrtu v etazi cca 0 — 4 m se bude fesit
postupné béhem vodarenského provozu.

- po téchto pracich byl vrt vrt vycistén airliftem a prohlédnut TV kamerou. Vysledek
je patny z nasledujicich obrazku:



Obr. ¢é. 9 Bocéni pohled na PVC-WDF filtr DN 300, svétiost 285 mm
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Obr. é. 10  Pohled na excentricky umisténou vystroj PVC-U DN 150 s cementovym




Obr. é. 11 Pohled PVC-U zarubnice DN 150, svétiost 140 mm, perforovana, Sirka
pri¢né stérbiny 3 mm, vse v hloubce cca 41 m
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Po prevystrojeni vrtu HV-103 byla na ném ve dnech 18.2. — 19.2.2019 provedena kratkodoba
Cerpaci zkouSka. Hladina vody byla z vychozi urovné 2,9 m od OB postupné snizena
az do hloubky 14,18 m a vydatnost se ustalila na hodnoté 17 I/s. Soubé&zné s tim doslo
k poklesu hladiny na vedlejSim vrtu HV-3 ze stavu 2,2 m od OP na stav 5,3 m od OB.
Specificka vydatnost vrtu tak &inila 1,5 I/s/m, pratoénost byla stanovena na 1,78.10° m?s.

A na zakladé téchto vysledku bylo mozno konstatovat nasledujici:

Vrt HV-103 je po prevystrojeni pIné funkénim jimacim objektem a mdzZe byt nadéle
provozovan s o¢ekavanou Zivotnosti nékolika desitek let. Doporueny prameérny odbér pro
nasledné dlouhodobé testovani 10 I/s pfi soub&zném Eerpani vrtu HV-3.

Jak dal v ramci 2. a 3. etapy praci

Pro objektivni posouzeni velikosti odbéru podzemni vody =z jimaciho Uzemi LaZany
prostfednictvim funkénich hydrogeologickych vrtd HV-101, HV-102, HV-3, HV-103 a HV-104
je nezbytné jeho empirické stanoveni formou poloprovozni Cerpaci zkousky. Vyhodou je, ze
souCasné nékolikaleté obdobi sucha a s nim spojeného Utlumu odtokového procesu nam
umoznuji ziskat hodnoty s vysokou mirou zabezpecenosti a proto se doporucuje zahajit
2. etapu prazkumnych praci, zahrnujici provedeni poloprovozni Cerpaci zkousky v obdobi
kvéten az fijen 2019 s tim, Ze parametry této zkousky, v€etné pozorovacich mist na zdrojich
podzemni i povrchové vody, budou stanoveny v samostatném projektu 2. etapy praci.

Na zakladé vysledkl skupinové poloprovozni Cerpaci zkou$ky, zahrnujici i pozorovani
zbytkového odtoku podzemni a povrchové vody z Uzemi, bude mozno objektivné posoudit,
zdali odbér vody z jimaciho Uzemi Lazany lze vyznamnéji navySit na 45 — 50 I/s, oproti
soucasnym odbérim cca 30 I/s. Pokud ano, jsou jiz pfedbézné navrzena mista pro posilujici
zdroje, resp. mista, kde by formou geofyzikalniho prizkumu byla ovéfena geometrie



terciérniho koryta se Stérkopiskovymi sedimenty a dle né&j vyty€ena mista doplrikovych vrtd
a navazné jejich projektova pfiprava.

V ramci 3. etapy praci se potom uvazuje s pfipadnym vybudovanim doplfiikovych jimacich
objektd, jejich napojenim na spotfebisté a semifinalni ¢asti 3. etapy praci by bylo zpracovani
odborného podkladu pro zménu ochrannych pasem vodnich zdroja. Ty byly stanoveny jako
nékdejsi Pasma hygienické ochrany v roce 1991 a pfestoze se na né po tzv. velké novele
vodniho zakona zakonem ¢&. 150/2010 Sb. hledi jako na OPVZ stanovena dle § 30 zdkona
¢. 254/2001 Sb., nemaji nalezitosti, které by jednak umoznily zapsat je do katastralniho
operatu a jednak svymi omezujicimi opatfenimi nereaguji na zmény, které v Gzemi nastaly
za dobu témér 40 let od jejich stanoveni.

Finalni ¢asti 3. etapy praci bude zpracovani fadu jimaci oblasti Lazany. Ten bude zpracovan
vintencich § 37 odstavec 3 zakona &. 254/2001 Sb. V souCasném pojeti jde o opatieni
k ochrané vodnich zdroju podzemni vody pfed nadmérnou exploataci a nevhodnym
zpUsobem hospodareni v jimaci oblasti a zaroven o opatfeni slouzici k ochrané ekosystému
a stavu vodnich Gtvart povrchovych vod vazanych na rezim podzemnich vod. Rad jimaci
oblasti déle pIni funkci informacni, nebot Fika, jak se o danou jimaci oblast starat, aby byla
dlouhodobé zaji$téna jeji udrzitelnost. Pro provozovatele jimaciho Uzemi je Rad jimaci
oblasti jakousi ,kucharkou“ ktera predepisuje, jak se starat jednak o vlastni jimaci objekty,
ti. co, kde ajak méfit a sledovat, kam ziskdvdna data ukladat a vyhodnocovat,
tak i o Uzemi OPVZ, kdy je stanoven interval provérek, dokumentace zjiSténého stavu,
zpusob iniciace napravnych opatfeni, apod.

Zaver

Predkladany prFispévek na konkrétnim pfipadé ukazuje, jak efektivni je obnova jimacich
Uzemni podzemni vody, z nichz nékterd, a jimaci uzemi Lazany je toho dokladem, jsou
konstrukéné na dnesni dobu tak nadstandardni, Ze staré vrtané studny lze prevystrojit
materialy intaktnimi, materidly s dlouhodobou Zivotnosti a pfitom v primérech, umoznujici
bezkolizni odbér potfebného mnozstvi podzemni vody az do hodnot vySSich desitek I/s.
Obdobné |ze postupovat i v pfipadé obnovy jinych jimacich objektl jako jsou $achtové
studny, jimaci zafezy, apod. Postup pfi obnové jimacich uzemi by mél byt rdamcové vzdy
shodny:
- pasport,
- ovéfeni geneze vody,
- ocenéni perspektivy jimaciho uzemi,
- regenerace Ci obnova jimacich objektd, pfipadné jejich rozsiteni,
- zavérecneé testovani,
- revize ochrany jimaciho Uzemi
a fad jimaci oblasti.
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Uvod

V dnedni dobé, kdy pfiroda svymi ,sedmi“ suchymi roky ukazala jednu ze svych tvafi,
neni nutno nikoho presvédcovat, Ze hydrogeologie a vodarenstvi k sobé& nerozluéné patfi,
nebot pfiblizné polovina vody ve vodarenskych soustavach pochazi ze zdroji podzemni
vody. Pred nékolika lety jsem v &lanku ,Optimalizace jimacich dzemi podzemni vody nema
alternativu* napsal nésledujici:

~Podzemni voda, jeji vyskyt v pfirodé a zakonitosti jejiho ¢asové prostorového reZimu jsou
a zastanou vzZzdy mimo nase pfimé pozorovani. Zakladnim nastrojem pro zkoumani
podzemni vody je empirie, zatimco exaktnost zatim zustdava jen pomocnou berlickou,
byt mnohdy velmi ddleZitou. Dejme proto na zkuSenost, neopoustéjme zdrojova mista
podzemni vody dlouhodobé ovéfena svym vodarenskym potencialem a upravme, obnovme,
prestavéjme a pripadné dopliime historicka jimaci tuzemi a objekty zde vybudované. Je to
opravdu to nejlepsi, co muZeme pro zasobovani nasich obyvatel pitnou vodou udélat.
Nehledme na momentalni naklady, na ¢asovou naro¢nost, na mnohdy zdanlivé neefektivni
rucni praci, z dlouhodobého hlediska, technického i ekonomického, vyuZiti téch nejlepsich
mist, ktera nam pfiroda nabizi, opravdu nema alternativu. Prosté nemal“

A pravé timto smérem, k mé velké radosti, se pomalu rozbihd renesance vodarenské
hydrogeologie.

Stat’

Probouzime se

Dlouhou dobu, od konce 90 let, az priblizné do roku 2016, byl ve vodarenstvi v podstaté klid.
Podivame-li se v8ak na tento klid trosku hloubéji a zkoumame-li podrobnéji vodni zdroje,
které dnes vyuzivdme zjistime, Ze se nachazime v etapé& postupné se vytvarejici nové
rovnovahy v pfirodnim procesu tvorby podzemni vody, kdy na jedné strané vyuzivdme vodni
zdroje, tedy masu vody starou desitky, stovky a vyjimecné i tisice let a na druhé strané
zdroje recentni, feknéme vytvarejici se po roce 1950, tedy v obdobi mimofadné expanze
zemeédélské a primyslové vyroby a spoleCenské potieby. V této dobé vznikaly a do
prirodniho prostfedi se postupné dostavaly zpravidla formou imisi nové latky ohrozujici
jakost podzemnich vod, zmifime hnojiva, ropné latky, barvy, rozpoustédla, ale také drogy,
farmaka, apod., na druhé strané se ménila krajina, mnohde se dramaticky zménil odtokovy
proces a diverzifikovala se potfeba vody. V éfe redlného socialismu, tedy v obdobi rozvoje
spoleCenské spotreby, vEetné spotifeby podzemni vody, byla péce o zdroje normalni, protoze
odbornici konali za mi€enlivého souhlasu soudruhl z vedeni, z nichz nejvétsi kvalifikaci mél
naméstek, ktery se vyucil opravarem Sicich stroju a tak védél, Ze kdyz spadne klinovy femen,
stroj nejde, zatimco druhy naméstek, holi¢, byl na tom o poznani hufe, a proto projevoval



alespon jakys takys zajem. Bohuzel v éfe soucasné trzni ekonomiky se ale péce o zdroje
podzemni vody néjak do schématu minimalizace nakladl nevchazi a vodarenstvi trpi. Tak se
stalo, Ze pfed 20 az 30 lety byly ty nejvyznamnéjSi hydrogeologické struktury chranény
ochrannymi pasmy a existoval napfiklad funkéni systém preventivnich indika¢nich systému
jakosti vody vodnich stavu a tydné se monitorovaly stovky objektl podzemni vody, dnes, po
témér 30 letech volného trhu, nachazime v terénu stovky ponicenych tabuli které kdysi
oznacovaly ochranna pasma, rezivéjici a Casto pretékajici vrty nikoho a na vodarenskych
dispecincich se zpravidla dozvite pouze globalni Udaje nutné pro vykazy a ekonomiku
o vlastnich zdrojich vody a o tom, co se déje v pfedpoli jimaci Uzemi, zpravidla nikdo nevi.
Jsou samoziejmé vyjimky......

A pak se stane, ze nékolik let neprsi a najednou vsichni biji na poplach, Ze mame malo vody,
vydavaji se poplasné zpravy, zasedaji komise..... A pfitom mame, a troufam si fFici,
Ze budeme mit i nadale, vody pro vodarenské ucely dostatek, spiSe nam chybi invence
a schopnosti s ni dobfe naklddat a optimalné vyuZzivat pfirodni, tedy permanentné se
obnovujici zdroje podzemni vody. Nastésti se objevuji hydrogeologové a pracovnici
ve vodarenstvi, ktefi si kladou za cil poklidné ,vody“ troSku rozhybat, ne v8ak epizodicky
pod vlivem akutnich problému ¢i pseudoproblémd, ale systematickym pristupem k péci
0 zdroje vody a k ochrané jejiho mnozstvi a jakosti. Zijeme totiz v Uzasné dobé prevratného
rozvoje lidského poznani. Voda, ta podzemni zvlasté, je vyznamnym stfipkem v mozaice
obrazu, kterému se fik4 udrzitelnd budoucnost. Jeji ochrana a vyuzivani jsou pfedevsSim
otdzkou mysleni, kdy by nemély rozhodovat emoce ¢i politicka zadani, ale predevSim
informace a schopnost intuitivni orientace v pfirodnich procesech vodniho ekosystému.
Je nutno promyslet kazdou véc, kterou délame, je nutno si uvédomit, ze naSe pfiroda
v samém stfedu Evropy ma své limity a my ty limity musime znat a neustéle je ovéfovat.
Proti ndm totiz stoji civilizani expanze, kterd limity nema. Proto musime byt spole¢né
pripraveni, je to nase profesni povinnost. Jak vyplyne déle z textu pfisla, byt m.j. zasluhou
suchého obdobi, doba, kdy renesance vodarenské hydrogeologie ma S$anci se rozvijet
a dovolim si uvést nékteré okruhy, kde nés, tedy pfedev§im hydrogeology a nasledné
pracovniky vodarenskych spole€nosti, ¢ekd nejvice prace a soucasné vas ve stru¢nosti
seznamim s tim, jak se nam zatim dafi.

Uloha hydrogeologli v procesu vyuzivani zdroji podzemni vody

Ceska republika, nachazejici se vsamém stfedu Evropy, ma z hlediska tvorby vodnich
zdroji podzemni vody dvé pozoruhodnosti. Prvni vyplyne na povrch, podivame-li se na
geologickou mapu Evropy. VétSina zemi je znazornéna jednou nebo dvéma barvami,
naznacujicimi, Zze v dané zemi se nachazi pouze jedna ¢i dvé geologické jednotky. Polohu
Ceské republiky, i bez hranic. snadno pozname diky tomu, Ze se zde styka cela paleta barev
naznacujicich, Zze se u nas nachazi mnoho geologickych jednotek od nejstarSich prahor az
po nejmladsi kvartér a tyty geologické jednotky samoziejmé vytvareji rizna prostredi pro
vznik a obéh podzemnich vod. Druhd pozoruhodnost vyplyva z polohy nasi republiky na
pomysiné stfeSe Evropy. Nic k nam z okolnich statu nepfiteCe a tak si musime vystacit s tim,
co nam ,spadne“ z nebe s védomim, Ze pouze mala ¢ast toho se zuc€astni podzemniho
obéhu, tedy preméni se na podzemni vodu. Méalo je toho, ale presto diky poloze naSi
republiky v mirném pasmu dost nato, abychom nedostatkem podzemni vody netrpéli.
Za jedné podminky: musime s vodou dobfe hospodafit, od regulace odtoku podzemni vody
z krajiny, zachovani pfirozené hydrogeologické stratifikace horninového souboru, regulace
¢innosti ovliviiujicich vodni rezim az po uvazlivé vyuzZivani a ochranu vodnich zdroji
podzemni vody. A to je pole pusobnosti hydrogeologie, malého multidisciplinarniho oboru
v trznim prostfedi t€Zko prosazovaného, protoze vétSina zavérl hydrogeologu je pouze
pravdépodobnostni a tvrdd ekonomika trzniho systému se neumi s nécim nejasné
definovanym dost dobfe vyrovnat. Snad praveé proto je statni podpora sektoru hydrogeologie
omezend, rocné vychazejici absolventi z jednotlivych fakult se daji spocitat na prstech,



ale ¢asy se snad pomalu méni. Tak napriklad pfed rokem 2000 nebyla v naSem stézejnim
,vodnim zakoné&* a v provadécich vyhlaskach jedind zminka o hydrogeologii, zatim co dnes
se, napfiklad v aktualizované vyhlasce ¢. 183/2018 Sb. o dokladech zadosti o rozhodnuti
nebo vyjadfeni.... o hydrogeologii mluvi prakticky na kazdé strance a pojem hydrogeolog ¢i
hydrogeologie se objevuje i v nékolika paragrafech vodnich zakona. Ale nejen to, po témér
30 letech byl znovu upfen zamér statu na bilanci zasob podzemnich vod a svétlo svéta
spatfila mnoha set milionova zakdzka Rebilance zasob podzemni vody, ktera pres fadu
problému posunula miru poznani pfirodniho procesu tvorby podzemni vodu dale kupfedu.
A pracovnici vodarenskych spole¢nosti? Ti dobfe védi, jak je dobré mit po ruce dobrého
hydrogeologa, ktery jim kdykoliv poradi pfi feSeni drobnych provoznich problému &i velkych
koncepcnich zameéra.

Jednim z potfebnych schopnosti dobrého hydrogeologa, ma-li rozhodnout konkrétni
vodarensky problém, musi byt sestaveni koncepéniho hydrogeologického modelu. Znamena
to védét, v které ¢asti Uzemi se podzemni voda tvofi, jak je velké a jaké vlastnosti ma uzemi
infiltrace, kolik se zde podzemni vody vytvari, kudy podzemni voda podzemim proudi, jak
a v jaké mife je proud podzemni vody na své cesté dotovan jinymi zdroji vody nebo naopak,
kde a jakym mechanismem o ¢ast vody pfichazi, jaka je interakce mezi podzemni vodou
a horninovym prostfedim kterym voda prosakuje, kde se podzemni voda ve vyznamné mife
akumuluje a kde dochéazi k jeji pfirodni nebo umélé drenazi. Jedna se tedy o modifikaci
v malém toho, co je obecny kolobéh vody v pfirodé. Tolik pfirodni proces. Do tohoto procesu
zasahuje svymi vlivy €lovék. V pfipadé podzemnich vod je to pfedevsim, pokud pomineme
globalni vlivy, zasah do podminek infiltrace srazek do podzemi, nasyceni svrchni prisakové
¢asti pady nejrdznéjSimi imisnimi latkami Skodlivych pro podzemni vodu, poruseni
hydrogeologické stratifikace horninového souboru a odbér vody nerespektujici bilanéni
moznosti hydrogeologické struktury &i jiné zajmy, jako jsou ochrana vodnich a na vodu
vazanych ekosystéml. Toto vSechno by mél hydrogeolog védét a teprve tehdy muze
za ruznym ucelem do obéhu podzemni vody zasahovat. Existuji dva pfipady: hydrogeolog
ma ke své praci k dispozici data o rezimu podzemnich vod s potfebnou mirou spolehlivosti,
pak muze projektovat stavby a pfi feSeni praktického ukolu verifikovat, pfipadné modifikovat
prvotni poznatky, nebo data s potfebnou mirou spolehlivosti nema, a pak feSeni praktického
Ukolu musi predchazet hydrogeologicky prazkum. To je ddvod, pro¢ €ast hydrogeologickych
Ukoll probiha v rezimu staveb (vime a proto mizeme projektovat a stavét) a ¢ast v rezimu
prizkumnych praci (nevime a zakladni data musime teprve =ziskat prlzkumem).
Hydrogeologie, na rozdil od ostatnich védnich disciplin, je trosku zvlastni tim, Ze oba
postupy ¢asto kombinuje, nebot prizkum se €asto provadi tak, ze prlizkumné dilo, jsou-li
vysledky prazkumu pfiznivé, ma obvykle takové parametry, Ze ho lze jen s minimalnimi
Upravami vyuzit i jako budouci stavbu. Tyké se to pfedevS§im studen ale i jinych typl praci,
jako je vsakovani destovych &i odpadnich vod do vod podzemnich prostfednictvim ptdnich
vrstev, vrtll pro tepelna Cerpadla systému zemé voda €i voda x voda, apod.

Podivejme se nyni blize na nékteré charakteristiky koncep&nich hydrogeologickych modell
pro jednotlivé typy hydrogeologickych struktur. Pro zakladni rozdéleni Ize vy¢lenit dva typy
hydrogeologickych struktur: jednokolektorové a vicekolektorové.

Jednokolektorové hydrogeologické struktury se nachazeji pfiblizné na poloviné Uzemi nasi
republiky predev§im v oblasti krystalinickych hornin a v mistech vyskytu nestarSich
sedimentarnich komplexu pfedevs8im prvohorniho stafi. Co je jejich podstatou:
- infiltracni oblasti se nachazeji v uzemi s vyS$Simi srazkami, mens$i je i vypar
a spotfeba vody rostlinstvem a tak nékdy az polovina vody se zucastni odtoku,
predevsim povrchového, se specifiky asto az 20 l/s’km?, ale vyznamna &ast
se zUg&astni i odtoku podzemniho se specifiky az ve vyssich jednotkach I|/s/km?.
- struktury jsou vétdinou malé, zpravidla pouze nékolik km?, vétsi struktury jsou spise
vyjime€né;




- vsak srazkovych vod do pudni vrstvy a jejich prasak az k hladiné podzemni vody je
obvykle velmi rychly, hladina podzemni vody se nachazi zpravidla mélce pod
povrchem terénu, mocnost zvodné ¢ini jednotky az desitky metr a baze zvodnélé
vrstvy, byt vnitiné diferencované, zasahuje od hloubek desitek metrd, vyjimecné do
hloubek 100 — 200 m. Obéh podzemni vody je zpravidla rychly a €asovy rezim
podzemnich vod je obvykle jednoduchy. V nevegetaénim obdobi hladiny stoupaji,
protoze se struktura naplfiuje vodou, ve vegetacnim obdobi se struktura vyprazdnuje
a hladiny klesaji;

- rychly obéh podzemni vody ve skalnim prostfedi se projevuje zpravidla nizkym
obsahem latek rozpusténych ve vodeg;

- kpfirodni drendzi podzemnich vod dochazi v dusledku clenitosti terénu formou
pramennich vyvérd nebo postupnych pfirond do vodote¢i. Uméld drenaz formou
jimacich objektd je ve srovnéni s pfirodni drenazi zanedbatelné mala a celkova
vydatnost vyuzivanych zdroju podzemni vody tak €ini zpravidla pouze maly zlomek
pfirodnich, tedy permanentné se doplfiujicich zdroji. Divodi je nékolik, pfedevSim
prostorova diferenciace vodnich zdroju ale nepochybné i mensi poptavka po vodé
v méneé osidlenych uzemich.

Vicekolektorové systémy jsou pro hydrogeology podstatné vétSim ofiSkem. Pochopit jaké je
prostorove rozlozZeni kolektord, jak a kde se do nich voda dostéava a jimi proudi, jak je na své
cesté nabohacovana nebo naopak ochuzovana z hlediska mnozstvi i jakosti vody a jak ji Ize
efektivné vyuzivat a chranit, to dokézi uspésné resit jen ti nejlepsi, a to jesté museji mit
mimoradnou intuici a alespon troSku ,Stésti“. Presto jsou nékteré zakonitosti
Casové -prostoroveho rezimu podzemnich vod vicekolektorovych zvodnénych systémech
zfejmé a obecné platné:

- struktury se nachazeji prfedevs§im v panevnich oblastech sedimentarnich komplexa,
pfedevSim v Ceské kridové panvi, jihoCeskych panvich permokarbonskych rajonech
v Podkrkonos$i, na Slansku, Plzerisku &i Boskovicku a dale na vyznamné casti
moravskych Gvald;

- ve srovnani s jednokolektorovymi strukturami se jedna o struktury podstatné
rozséahlejsi o plose desitky aZ stovky km?;

- ke vsaku srazkovych vod dochazi v plodné velmi rozsahlych infiltraCnich oblastech
a na tvorbé podzemni vody se €asto ve zna¢né mife podileji i pfirony podzemni vody
z okolnich vy$e polozenych jednokolektorovych struktur;

- obéh podzemni vody je zpravidla komplikovany, proudéni podzemni vody obecné
velmi pomalé (fddové centimetry aZz decimetry za den), avSak jednotlivé horninové
bloky jsou protkany liniemi pfedstavujicimi jednak vnitini bariéry, na kterych se
podzemni voda vzdouva, nebo naopak zoény priveligovaného proudéni podzemni
vody s rychlosti proudéni metry, desitky a vyjime¢né i stovky m/den. Mocnost
jednotlivych kolektort je proménliva a pohybuje se od nékolika metrtd po nizsi stovky
metrd. Ve velkych strukturach tak stafi vody mize byt znaéné, stovky i tisice let.
Velmi proménliva byvé i jakost podzemni vody v jednotlivych kolektorech, coz muze
byt kliCové pro jejich vodarenské vyuziti;

- snad nejslozitéjSi je pochopit proces vzajemné komunikace mezi jednotlivymi
zvodnémi a objasnit zpusob a misto pfirodni drendze podzemni vody. Pramenni
vyvéry jsou obecné méneé Casté a pokud vznikaji, maji charakter velkych pramennich
okrsku nebo linii. Mnohem c&astéjsi je ale plynuly pfiron do vodoteci prostfednictvim
kvartérnich Stérkopiskovych naplavd. Umeélé odvodnéni struktur formou jimacich
objektu je podstatné CastéjSi nez u jednokolektorovych hydrogeologickych struktur
a jsou rajony, kde vyuziti pfirodnich zdroju podzemni vody presahuje 50%.

Mame-li tedy jednoduSe a stru¢né odpoveédét na otazku jaké je uloha hydrogeologl
v procesu vyuzivani zdroji0 podzemni vody, odpovéd je nasnadé. Vzdy domyslet co
predpokladany zasah do horninového prostfedi a podzemni vody zpulsobi, konat podle toho



a investora presvédcit, Ze vime, co mame délat a pro¢ je dany postup obvykle drazsi nez
délat co nejlacingjsi ,diry“ do zemé&, nezbytny. A investor, pfedevsim vodarenské spole¢nosti,
by se mély na hony vyhybat ,odbornikim*, ktefi jsou schopni pro kratkodoby zisk nevratné
ni¢it to, co nam piiroda v nasi republice dala do vinku, tedy neuvéfitelné rozmanitou
hydrogeologickou stratifikaci. Uloha vodarenskych spole¢nosti je o to zavaznéjsi, Zze kromé
svych aktivit by stejné kvalifikované mély posuzovat i prace jinych, ktefi v jejich rajonech
pusobi, nebot’ jim ni¢i pfedmét jejich obZivy, podzemni vodu, a statni sprava neni schopna
se o pravidelnou kontrolu Fadného chodu véci postarat.

Stav jimacich objekti podzemni vody a optimalizace jimacich uzemi

Soudasny stav jimacich objektd v Ceské republice je vyslednici procesu, ktery mizeme
sledovat po celou druhou polovinu 20. stoleti az do souc€asnosti. Procesu, kdy zdroje
podzemni vody kolem roku 1960 byly vyuZzivany ve vysi kolem 200 mil. m¥rok, kolem roku
1990 ve vysi pres 400 mil. m*rok a nyni jsme nékde na Grovni cca 310 mil. m%rok. Prudky
narlst potfeby zdroju podzemni vody pfedev§im v 70. a 80. letech minulého stoleti vyvolal
nebyvalou potfebu budovani novych zdroji podzemni vody, pfevazné velkopimérovych
vrtanych studen. Ty byly situovany prednostné v mistech naSich nejvyznamnéjSich
hydrogeologickych struktur, vazanych predevS§im na permokarbonské, svrchnokfidové
kfidové a pliopleistocenni sedimenty. VétSina téchto objektd méla vrtné primeéry v rozmezi
500 — 1000 mm, vystroj vrtanych studen, zpravidla ocelova, méla minimalni prdméry kolem
300 mm. Stéfi téchto dél se tak pohybuje v rozmezi 30 — 50 let a neni proto divu, Ze se stale
Castéji objevuji problémy plynouci ze zanaSeni a pfipadné i z destrukce vystroje, klesa jimaci
schopnost vrtanych studen, v dusledku poruch tésnicich vrstev na plasti vystroje se zhorSuje
jakost surové vody, mnohdy havarijné, data ziskavana ze zastaralych zafizeni nedavaji
objektivni pfedstavu ani o tak zkladnich udajich jako je stav hladiny podzemni vody pfi
Cerpani a velikost erpaného mnozstvi z jednotlivych jimacich objektd, nedofeSena je otazka
revize ochrannych pasem v intencich sou¢asnych pravnich predpisd, apod. Protoze vSak
poCet dfive vybudovanych zdroju byl vétS§i nez pocet zdroji potfebnych, bylo béhem
minulych témér 30 let zpravidla kam s&hnout a uvazime-li navic, Zze potfeba vody klesala,
vodarenské spole€nosti v podstaté nic nenutilo se o svou zdrojovou zakladnu néjak vice
starat.

JenomzZe stav minimalni, nebo vtom lepSim pfipadé omezené, péce o jimaci objekty
podzemni vody se ¢asem musi nékde projevit, a pfistoupi-li k tomu dlouhodobé plsobeni
sucha (v CR trvajici jiz nékolik let), intenzivni péée o zdrojovou &ast vodarenskych systému
nema alternativu. Je tedy na Case se zastavit, provést objektivni provérku stavu jimacich
objektl, respektive celych jimacich Gzemi, vyhodnotit jakost jimané podzemni vody a jeji
zmeény v Case, prehodnotit zpusob vyuziti a ochrany vodnich zdrojd a stanovit podminky
dalSiho, pokud mozno nekolizniho, provozu jimacich Uzemi. To vSe je skryto pod pojmem
Loptimalizace jimacich uzemi“ a ta, jak vyplyva z nasledujiciho textu, nema alternativu.

Prostorovy rezim podzemni vod v jimacich oblastech totiz ma své jasné dané zakonitosti.
Mezi hlavni fenomény podmifujici soustfedény vyskyt podzemni vody v pramenistich jsou
geologické a morfologické poméry. Zjednodusené lze fici, Ze horninové prostfedi musi byt
dostatecné propustné tak, aby byl umoznén Zivy obéh podzemni vody, jimaci Uzemi musi
mit dostatecné velké infiltracni zazemi a morfologie prostfedi musi umoznit akumulaci
podzemni vody. Obecné Ize horninovy soubor, ve kterém podzemni voda proudi a akumuluje
se, oznacit za prostfedi heterogénni a filtraéné anizotropni. Heterogenita zplisobuje to, ze se
propustnost horninového prostifedi misto od mista lisi, stfidaji se horninové bloky minimalné
propustné, kterymi voda sté&Zi prosakuje, s puklinovymi a prilinovymi zénami kterymi
podzemni voda proudi az o nékolik Fadd rychleji nez v horninovych blocich. Filtragni
anizotropie pak vyjadfuje to, Zze voda v nékterych smérech proudi horninovym prostiedim
podstatné rychleji a ve vétSim mnozstvi nez ve smérech jinych. BéZné je to pochopitelné
u horninového souboru puklinové, prfipadné krasové ¢&i pseudokrasové propustného,
ve kterém je na prvni pohled zfejmé, ze v oteviené pukliné proudi voda podstatné rychleji



nez v pukliné seviené nebo vyplnéné napfiklad jilovitymi produkty vétrani okolni horniny.
Méné zname je to, Ze i v prulinovém prostfedi jsou nékteré zény nebo polohy ve srovnani
se svym okolim vyznamnéji propustné, coz souvisi napfiklad se zrnitosti nezpevnénych
sedimentd u svahovych pohybl, s paleogeografickym vyvojem fi€nich koryt a usazujicich
se Stérkopiskovych sedimentl v zavislosti na rychlosti proudéni vody v nékdejSim Fi¢nim
toku, apod.

A ted se vzijme do role nasich vodarenskych predchddcu, ktefi pomoci méreni, mapovani,
sledovani vegetacniho pokryvu, za vyuZiti virgule a jinych postupt ¢i indicii, hledali mista pro
budovani centralnich zdroji vody. Neni téZka odpovéd na otazku, kde asi. No primarné asi
tam, kde podzemni voda vyveérala na povrch, v mistech naruSeni horninového masivu at jiz
tristivou tektonikou nebo zvétravacimi pochody, v mistech propustnych hornin typu piskd,
Stérku, piskovcl &i slepencu predevSim v kombinaci s jejich panvovitym uloZenim, apod.
Jinymi slovy, ta nejlepsi mista jiz byla v minulosti vybrana a my tak troSku pabérkujeme
a snazime se najit jina, stejné kvalitni mista jako nasi pfedchddci. Jenomze to nejde vzdy
a v8ude. Prosté jimaci objekt situovany v absolutné nejpropustnéjsi Casti horninového
masivu a navic v pfiznivé morfologické pozici, v misté kde voda po tisicileti vymyva
vystupovou cestu podzemni vody k povrchu a snizuje tak tfeni na horninovych sténach
¢i horninovych zrnech je unikatem, kterymi musime respektovat. Nesnazme se tedy slepé
a Casto marné hledat alternativu sou€asnych jimacich Uzemi a vyuzijme rozumu
a zku$enosti naSich prfedchudcu a neopoustéjme ta nejlepSi, praxi ovéfena mista pro
budovani a predevsim pro obnovu jimacich objektl podzemni vody. Jak tedy v tom pfipadé
postupovat.

Jak se obnovuje jimaci uzemi podzemni vody

Prvnim a zékladnim krokem musi byt vzdy pasport sou€¢asného jimaciho Uzemi a podrobné
vySetfeni geneze vody, protoZze mnozstvi a jakost vody jsou na ni bytostné zavislé. Uvedu ffi
typové pripady dalsiho pokracovani:

- jestlize pochopime a s dostateCnou vérohodnosti ovéfime genezi podzemni vody
v jimacim Gzemi a vysledek této analyzy je z hlediska naSich budoucich potfeb
pfiznivy, coZz znamend, Ze jimaci uzemi je v dusledku mistnich hydrogeologickych
poméru, infiltraéniho zadzemi a realnych podminek ochrany vodniho zdroje schopno
poskytnout pozadované mnozstvi podzemni vody vyhovujici jakosti, byt se tfeba
vydatnost pramenisté s ohledem na stav jimacich objektu snizuje pod hranici potifeby
nebo se zhorsuje jakost vody, nevahejme, nehledejme jiné feSeni, zacnéme pracovat
na optimalizaci jimaci Uzemi a povazujme to za postup navysost efektivni. Znamena
to regenerovat, pfipadné prebudovat stavajici jimaci objekty, vyresit jejich Gcinnou
ochranu, a pokud to bude tfeba, vyprojektovat nejprve v mistech podrobné
prozkoumanych (geofyzikalni prdzkum, dzkoprofilova sondédz, hydrometricky prdzkum,
apod.) misto pro doplikovy zdroj a teprve poté ho v optimalnich parametrech
vybudovat;

- vpfipadé, Ze vysledek analyzy je pfiznivy pouze cCéaste¢né, tzn., Ze sice neni
naplnéna celkova celoro¢ni potfeba vody nebo jeji jakost, ale jimaci Uzemi po vétsi
¢ast roku funguije, coz je pfipad vétsiny gravitacnich pramenist, dalsi vyuziti tohoto
zdroje pravé vintencich udrzitelného rozvoje je zadouci. Znamena to opét
regenerovat, pfipadné prebudovat nebo i dobudovat stavajici jimaci objekty, vyuzivat
je na maximum mozného a prili§ nezkoumat vysi okamzitych investic. Budoucnost
Vas$e rozhodnuti pozehn4;

- teprve v pfipadech, kdy analyza geneze vody a moznosti jejiho dalSiho vyuziti
nepfinese priznivy vysledek, je tfeba hledat novou variantu feSeni. Ta by méla mit
tyto kroky:



o oveéfit moznost lokalniho FeSeni (novy jimaci objekt v blizkosti spotfebisté);

o ovéfit moznost centralniho FeSeni (napojeni na néktery z blizkych jimacich
objektt nebo vodovodnich systéma);

o realizovat pfipojeni spotfebisté na novy zdroj ¢i vodovodni systém;

o zruSit pivodniho vodni dila a proveést jeho fyzickou likvidaci.

A jak se nam dafri

Prvni krok byl zasadni. Nékteré vodarenské spolecnosti si jiz uvédomily, Ze prosté obnova
zdrojové oblasti je nezbytna a nechali si zpracovat pasport jimacich objektd. Dle vysledku
pasportu existuji v podstaté 3 cesty fesSeni.

Prvni cestou se vodarenské spolecnosti vydavaji v pfipadé, Ze jejich jimaci Uzemi jsou dle
pasportizace neefektivni, ¢asto jsou snadno zranitelna jak z hlediska vydatnosti vody, tak
z hlediska jeji jakosti a pokud se tato jimaci Uzemi nachazeji v dosahu dostatecné
kapacitniho vodarenského systému, navrhne se vyprojektuje napojeni na tento vodarensky
systém. Vyuzit je mozno nékolika dotaénich tituld (MZP & MZe). Casto se na systém napoji
i vice obci a naklady se pak obvykle z desitek mil. KE pro jednotlivé obce zdvihnout na
stovky mil. KE.

Zasadni problém:
- absolutni nedostatek kvalitnich projektantl vodohospodarskych staveb, kdy témér
nikdo, pokud vodarenské spole€nosti nevlastni vlastni projekéni oddéleni, neni
schopen terminové vyhovét.

Druhou cestou je obnova soucasnych jimacich uzemi a troufam si fici, Ze zde jsme hodné
pokro€ili. To souvisi s tim, co jsem fekl v Uvodu: neopoustéjme zdrojova mista podzemni
vody dlouhodobé ovéfena svym vodarenskym potencialem a upravme, obnovme,
prestavéjme a pfipadné doplrime historicka jimaci tzemi a objekty zde vybudované.

vvvvv

Sachtovymi studnami jsou z hlediska sou€asnosti ,pravékem®, protoze dnes se tyto objekty
v podstaté neprojektuji a nebuduji, a tak maji-li i po vice nez 100 letech fungovat, a to
pravidla ekonomicky velmi vyhodné&, nezbyva nez je obnovovat. A tak se do toho vodarenské
spole¢nosti posupné poustéji, a ono to jde. Ztuha, ale jde. TroSku mladsi vrtané studny
s 50 az 80. let maji sice nejlepsi roky za sebou, ale maji oproti sou¢asnosti obrovskou
vyhodu. Jsou Sirokoprofilové, bézné jsou pramér vrtani 600 — 1 200 mm, vnitini praméry
vystroje jsou 300 a vice milimetrl, coz je dnes v zpravidla nedosazitelnd meta. A tak
ze zrodil institut vnitiniho prevystrojovani téchto vrtd, velmi efektivni, zvySujici Zivotnost
zdrojil 0 mnoho desitek let a pfitom vnitini praméry téchto vrtd kolem 300 mm umoziuji
instalaci 6“az 8" Cerpadel s vydatnosti nékolika desitek I/s.

Z&sadni problémy:

- neuvéfitelné obstrukce dotéenych organy, jmenovité uvadim problémy po novelizaci
zakona na ochranu pfirody a krajiny 114/1992, kdy puavodni biologické hodnoceni
bylo ve smyslu § 67 zakona rozsSifen na provedeni hodnoceni vlivi zamySleného
zasahu na zajmy chranéné timto zakonem, coz je néco jako archeologicky prizkum,
kde zaplatite az stovky tisic K& a ztratite minimalné rok. A pfitom jde vétSinou jen
o udrzovaci prace vyzadujici ve smyslu §15a, odstavec 3) vodniho zakona pouhé
ohlaseni;

- nedostatek techniky pro obnovu jimacich objektt a zkuSenych lidi, ktefi nékdy néco
takového nebo alespon troSku podobného délali.



Treti cesta se voli v pfipadé, Ze souasné zdroje se nevyplati regenerovat nebo obnovovat
at jiz z ekonomického nebo technického hlediska a v rozumném dosahu se nenachazi
dostate¢né kapacitni vodarenska soustava. Pak je zpravidla nutno provést vyhledavaci
hydrogeologicky pridzkum, pokud mozno s pouZzitim detekénich metod jako je geofyzika nebo
terénnich metod jako je hydrogeologické mapovani & méfeni postupnych pratokd na
vodotecich, ve vytipovanych mistech je vhodné provést Uzkoprofilovou sondaz, véetné
testovacich praci a poté navrhnout a provést definitivni jimaci objekty. V parametrech
vodarenskych, tj pokud mozno s priamérem vrtani minimalné 300 mm a se svétlosti
vystrojovacich zarubnic nad 160 mm

Zasadni problémy:

Dotacni tituly na prizkumné prace jsou vyznamné omezené, byt na jejich kvalité zavisi
efektivita naslednych investic.

Nedostate€na kapacita vrtnych souprav schopnych provadét vrty v potfebnych parametrech.

Poptavkova nebo zadavaci fizeni s jedinym kritériem - cena. OSuleji Vas, zadarmo kvalitné
délat nebudou a protoze to je schovano pod zemi, nepfijdete nato. Pamatujte: za dobrou
praci museji byt dobré penize, jinak to nemuze nefungovat.

Zaver

Renesance vodarenské hydrogeologie, tedy té ¢asti hydrogeologie, kiera se zabyva
tzv. ,gistou vodou*, byla v CR jiz zahajena. Napomohlo tomu nejenom to, ze b&hem
uplynulych desetileti doslo k vyznamnému podfinancovani vodarenské infrastruktury
v CR a fada zafizeni, véetné jimacich objektti a celych jimacich Gzemi fyzicky
i moralné zastarala, ale i nebyvalé dlouhé sucho, kdy zasoby podzemni vody
predevs§im v meélkych hydrogeologickych strukturach situovanych nad dolni erozivni
zakladnou Uzemi vyznamné poklesly. A tak kdyZz z nejvySSich mist zaznélo heslo
»Zacina boj o vodu“, zaradovali jsme se. PfedCasné! Nastal totiz jeden zavazny
problém, ktery nas hydrogeology ohromil: vodu pro koho? Méli jsme néjak zafixovany
véty z naseho vodniho prava, ze ,Zdroje podzemni vody jsou pfednostné vyhrazeny
pro zasobovani obyvatelstva pitnou vodou...” nebo Ze ,Stanoveni ochrannych pasem
vodnich zdroju je vzdy vefejnym zajmem®, pfipadné Ze ,Vlastnik vodovodu nebo
kanalizace je povinen zajistit jejich plynulé a bezpeé&né provozovani, vytvaret rezervu
finan¢nich prostfedkd na jejich obnovu a dokladat jejich pouziti pro tyto ucely*.
Jestlize jsme tedy v duchu tohoto pfispévku a uvedenych vynatkd z naseho vodniho
prava vramci Optimalizace konkrétniho jimaciho Uzemi situovaném v chrdnéné
krajinné oblasti vyprojektovali obnovu vice nez 100 let starych jimacich zarezl
a pramennich jimek, mnohdy zarostlych kofeny naletovych stromul, na fadé mist
poruSenych, s dopadem na mnozstvi a jakost vody, vSe v trase plvodnich objektl
a OPVZ |. stupné, oCekavali jsme viceméné hladky prabéh spravniho fizeni ve véci
urzovacich praci vintencich §15a, odstavec 3, vodniho zakona: bojujeme prece
0 vodu, navic samu do spotfebidté tekouci, obnovujeme pouze to, co nasi predci
vybudovali a chranime jimaci zafizeni pfed dalSi destrukci. A vysledek? Snad jen par
vyhatkd z postupné mohutniciho spisového materialu:



- souhlasné stanovisko spravniho organu k pozadovanému nakladani s vodami
neni timto zavaznym stanoviskem udéleno v pfipadé, ze dosazeni vytéznosti
stavajicich jimacich systému nelze docilil bez zasahu do stavebni casti
jimacich objektl, pudniho nebo horninového prostredi....

-k Vami pozadovanému odlesnéni v okoli sbérnych jimek a jimacich zarezu do
vzdalenosti 10 m od nich sdélujeme, Ze takto pozadované odlesnéni nelze
provést, nebot je vrozporu s platnym lesnickym pravem a s nasi zakladni
strategii v péCi o les, jejiz zakladnim cilem je vytvafeni trvale udrzitelného
obhospodarovani lesa....

Chapeme, verejnych zajml je mnoho a kazdy ma ze zakona povinnost o svj
Lusek” pecovat co nejlépe. O les, o jeStérku, o vytéZeni nerostnych surovin, o vodu.....
Problémem Ceské republiky je to, Ze voda je zatim outsider, protoZe porad jesté
nedosla. Jestlize se podafi nastavit u¢innou spolupraci vodarenskych odbornikd
a hydrogeologll a pokraovat v procesu renesance vodarenské hydrogeologie, obé
strany z toho budou mit vyznamny benefit a spole¢né s ostatnimi snad dosahnou
toho, Ze voda nedojde. Ale pozor! Renesance neni baroko, tedy jen tak néco pro
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Abstrakt

V ¢lanku jsou popsany moznosti vyuziti numerického modelu proudéni podzemni vody
(hydraulicky model) a modelu Sifeni znecisténi (transportni model) pfi procesu stanoveni nebo
aktualizace ochrannych pasem vodnich zdroju, resp. pfi stanoveni oblasti zdroji pro lidskou

potfebu.

Modelovy vypocet proudéni podzemi vody (zaloZeny na dostateném mnoZzstvi vstupnich dat)
pomaha zefektivnit proces stanoveni ochrannych pasem, adresovat jejich rozlohu do ploch
nejnutnéjSich k ochrané vodniho zdroje a pomahé predejit k jejich pfe/poddimenzovani.

Hydraulickym modelem jsou vypocéteny Urovné hladiny a smeéry proudéni podzemni vody
v zajmovém Uzemi véetné doby dotoku podzemni vody z oblasti infiltrace k vodnimu zdroji. Je
vycislena podrobné bilance proudéni podzemni vody a je stanoven plvod podzemi vody v
jednotlivych jimacich objektech.

Aplikace transportnich modeld pfispiva ke stanoveni zranitelnosti vodnich zdroja z hlediska
potencialniho &ifeni kontaminace z rizikovych oblasti hydrogeologického povodi. Sifeni
kontaminace predevSim zavisi na velikosti a rychlosti proudéni podzemni vody. Pfi Sifeni
kontaminace jsou uplatnény dalSi procesy (fedéni, sorpce, chemické reakce, preferenéni
proudéni) a mize tak dochazet k odchylkam od pramérné rychlosti proudu podzemi vody.
Vysledky transportnich model( Ize zaroven vyuzit pfi projektovani systému monitoringu jakosti
podzemni vody.

V ¢lanku je dokumentovany postup a vysledky hydraulického a transportniho modelu
realizovaného v programu MODFLOW-USG pro oblast vodniho zdroje Nebanice v Chebské
panvi.

Uvod

Provoz vodnich zdrojd, v zavislosti na velikosti odbérd a na charakteristikach vyuzivanych
kolektort, ovliviiuje hydrogeologické poméry v lokalnim a €asto i v regionalnim méritku.
Dochazi k interakci s potfebami dalSich subjektd vyuzivajicich podzemni vodu (soukroma
zasobovani vodou, mineralni vody) nebo subjektd ovliviujicich kvalitu podzemni vody
(zemédélstvi, pramyslova vyroba, tézba surovin, vypousténi odpadnich vod do vodoteci,
zasakovani atp.).
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Existence ochrannych pasem vodnich zdrojii (OPVZ) nuti uZivatele dotéenych pozemku
dodrZovat pfedepsana omezujici a ochranna opatfeni. Do procesu aktualizace nebo stanoveni
novych ochrannych pasem vodnich zdroji proto vstupuje mnoho zainteresovanych subjektd a
¢asto dochazi ke konfliktu zajmd jednotlivych GCastnik(. NejvétSi konflikty se zpravidla
vyskytuji u pozemkud vyuZzivanych konvenénim zemédélstvim, u dobyvacich prostord nebo
v intravilanech obci a to zejména u pozemkU vyuzivanych (nebo projektovanych) pro komeréni
vyuziti (prumyslové zony, developerské projekty atp.).

Provozovatel vodniho zdroje ma proto pfi aktualizaci nebo stanoveni novych ochrannych
pasem vychazet z patfi¢né znalosti hydrogeologickych poméru v lokalité. Vysledny navrh proto
musi byt podepfen souborem co nejpfesnéjSich odbornych podkladu, které z vyznamné Casti
muZe zajistit aplikace modelt proudéni podzemni vody a transportu kontaminace.

Podrobny postup zpracovani a vyhodnoceni vysledkl hydraulickych modell popisuje Uhlik a
kol. (2017). Vyuziti modelt pro zpracovani bilance a managementu odbérd pro potfeby
vodarenstvi je obsahem ¢lanku Uhlika a kol. (2018).

V predkladaném c¢lanku je popsan spiSe obecny postup aplikace matematického modelu a
jsou dokumentovany hlavni podklady pro stanoveni OPVZ.

Realizace numerického modelu proudéni podzemni vody (hydraulicky model) a modelu Sifeni
znecCisténi (transportni model) je zaloZena na analyze a syntéze celé fady vstupnich dat
z rtznych oboru:

Hydrogeologie — analyza méfené hladiny podzemni vody, interakce s povrchovou
vodou, vymezeni kolektor(l a izolatort, funkce tektonickych poruch, vlivu odbér na
poméry proudéni, stanoveni hydraulickych parametrd horninového prostredi
(hydraulicka vodivost, storativita, pérovitost);

Geologie — vrtnd prozkoumanost, vymezeni stropu a bazi geologickych téles,
interpretace tektonickych linii, rozpukani horninového prostfedi;

Hydrologie — srazkové uhrny, rozlozeni srazek v zajmovém Uzemi, vyhodnoceni
pratokd v povrchovych tocich, stanoveni zékladniho odtoku a efektivni infiltrace do
podzemnich vod;

Geochemie — analyza chemickych a fyzikalnich vlastnosti podzemni vody, hodnoceni
¢asového vyvoje kvality, stafi a pavodu podzemi vody;

Geografie — geomorfologie zajmového Uzemi, topologie fi¢ni sité;

Informacéni technologie — statistické analyzy, zpracovani vstupnich dat do formy
vhodné pro numerické modelovani, prezentace vysledku.

Pfesnost a duvéryhodnost realizovanych modeld souvisi s mnoZstvim a kvalitou aplikovanych
vstupnich dat a schopnostmi zpracovatele modelu data odpovidajicim zpisobem analyzovat
a vyvodit z nich (stejné jako hydrogeolog bez nastrojd matematického modelovani) co

vvvvvv

Hydraulicky model zalozeny na divéryhodnych vstupnich datech a popisujici vice stavu (napf.
simulace odbérd pro rizné etapy vyuzivani vodniho zdroje), je mozné vyuZit i k prognéznim
simulacim (vliv zvySeni/snizeni odbérl, realizace piskovny, zapojeni vzdalenéjSich odbéru
atp.). Vzhledem k navrhu ochrannych pasem na nékolik desetileti je vyuZiti predikénich
modeld dilezitym zdrojem podkladd pro jejich stanoveni.

Model primarné realizovany pro potfeby stanoveni OPVZ ma navazné uplatnéni pro potieby
provozovatele vodniho zdroje (intenzifikace odbért, navrh novych odbérovych mist,
management odbérl atp.). Pfedpokladem je periodickd aktualizace modelu a priibézné
hodnoceni vyvoje hydrogeologickych poméru v lokalité. V modernim pojeti se model stava
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vicelc¢elovou databazi pro analyzu uplynulych a predpovéd budoucich (zmény odbéri a
klimatu) hydrogeologickych pomér(i v oblasti vodniho zdroje. V databazi je prubézné
kumulovana dosazena znalost hydrogeologickych poméra.

Zapojeni modelli do procesu stanoveni ochrannych pasem

Aplikace matematickych modeld neni nutnou podminkou procesu stanoveni nebo aktualizace
OPVZ. Jejich aplikace zavisi na odborném feSiteli OPVZ a na provozovateli vodniho zdroje
(investor). Matematické modely jsou aplikovany zejména v pfipadech, kdy je nutno zohlednit:

zajmy ochrany pfirody (zlstatkové pratoky, minimalni hladiny);

moznost ovlivnéni dalSich odbératel(l, nebo struktur cennych napft. z hlediska vyskytu
mineralnich vod;

indukci zdroji podzemni vody z povrchovych zdroju;

kombinaci odbér(i podzemni vody z vice zvodni (napf. odbéry z kvartéru a z kolektort
kfidovych sedimentt);

detekované znecisténi podzemni vody;

odbéry z prostiedi s komplikovanou geologickou stavbou (poruchové zény, rozpukani,
intruze Zilnych téles);

nedostate¢nou identifikaci infiltracnich (zdrojovych) oblasti jimané podzemni vody;
existenci potenciélnich zdroji kontaminace;

ocekavani stretu zajmua ohledné rozsahu OPVZ.

K rozhodnuti o vyuZziti modelovych praci pro feSeni problematiky OPVZ nejCastéji vede
kombinace vySe uvedenych predpokladd. B€hem modelovych praci, zejména pfi analyze
vstupnich dat, dochazi k vzdjemnym konzultacim obou stran s cilem identifikovat hlavni
problémy hodnoceného Uzemi, pfipadné rozhodnout o nutnosti doplfikového prizkumu
hydrogeologickych pomérd. Potfebné je Gzké soucinnost feSitele OPVZ a modelafe (pokud se
nejedna o totoZnou osobu &i subjekt).

Provozovatel
vodniho zdroje

Nutnost
aktualizace OPVZ

Hydrogeologicka
firma
Zpracovani
vstupnich dat,
/ reserse \‘
Potfebuji model? Potrebupfopfuzkum,
méfeni?
Hydrogeolog -
modelar

Potrebuji dal§i dopriizkum,
méfeni?

Obr. 1 Schéma rozhodovaciho procesu pri feSeni problematiky OPVZ

Podani nabidky
objedateli




Hlavni vystupy modelovych praci

Vysledky modelovych praci jsou pfedavany formou zpravy s grafickymi pfilohami a textovou
¢asti. Obsazeny jsou relevantni informace pro vymezeni OPVZ. Hlavnimi vysledky
hydraulického modelu ve vztahu k feSeni problematiky OPVZ jsou:

popis pomérl proudéni podzemni vody a vizualizace proudového systému;

analyza bilance vodniho zdroje se zaméfenim na zastoupeni zdroji podzemni vody
v jednotlivych jimacich objektech;

zhodnoceni pfirozenych (srazkova infiltrace) a indukovanych (komunikace
s povrchovymi toky) zdroji podzemni vody;

analyza rychlosti, sméru a doby zdrZeni podzemni vody z infiltracnich oblasti k mistim
odbéru;

identifikace neuplnych, nepfesnych i chybéjicich dat, v€etné posouzeni jejich pfinosu
a vlivu pro feSeni problematiky OPVZ.

Hlavnim vysledkem transportniho modelu je:

w rv

posouzeni Sifeni realné/hypotetické kontaminace k vodnim zdroji (transportni cesta,
¢as dotoku);

analyza fedéni kontaminantu proudem podzemni vody (rozloZeni koncentraci — prostor
a ¢as),

identifikace rizikovych mist v okoli vodniho zdroje (z hlediska doby dotoku nebo
vysledné koncentrace v prostoru vodniho zdroje).

V pfipadé existence (sou¢asné nebo hypotetické) kontaminace v oblasti hodnoceného
vodniho zdroje (nebo kdekoliv v modelovém Gzemi) je mozné nasledné transportni
model vyuZit pfi managementu sanacnich praci nebo odbérd ve vodnim zdroji s cilem
minimalizovat vliv na kvalitu jimané podzemni vody.

Stanoveni OPVZ a Gzemi zdrojua pro lidskou spotifebu vodniho zdroje Nebanice
Priklad vyuZiti hydraulického a transportniho modelu pfi feSeni problematiky aktualizace OPVZ
je prezentovan pro vodni zdroj Nebanice v hydrogeologické struktufe Chebské panve. Poméry
hydrogeologické struktury Chebské panve (Obr. 2) podrobné popisuji napf. Krasny a kol. 2012,
Hercog (1978), Pazdera (1978) nebo Kolafova (1975).

Zakladni charakteristika Chebské panve
V zdjmovém Uzemi jsou vymezeny dva hydrogeologické rajony:

zakladni hydrogeologicky rajon 2110 Chebska panev s plochou 329 km?,
svrchni hydrogeologicky rajon 1190 Kvartér a neogén odravskeé ¢asti Chebské panve
s plochou 127 km?,

V prostoru sedimentarnich hornin Chebské panve a v podloZnich horninach krystalinika je
vytvofen komplikovany zvodnény systémem, s akumulaci jak prostych podzemnich, tak
mineralnich vod. Modelova konceptualizace oblasti panve je na Obr. 2. Celkova mocnost
terestrickych paleogén-neogennich sedimentd panve dosahuje az 300 m. Panevni vypli je
délena do nékolika litostratigrafickych jednotek:

spodni jilovito-pisc€ité souvrstvi — vyplfiuje zejména deprese predtercierniho reliéfu,
dosahuje mocnosti maximalné 75 m, nepfekryva souvisle podlozni krystalinikum,
charakteristické je stfidani klastickych sedimenttd od jild po Stérky — spole¢né
s rozvétranym povrchem krystalinickych hornin a nadloZzniho uhelného souvrstvi tvofi
komplex bazalnich kolektord.



Nadlozni slojové pasmo — mocnost maximalné 40 m, vétSi rozsah nez spodni
jilovitopiscité souvrstvi, obsahuje zaroven polohy mezilehlych uhelnych piskd a jila.
Hydrogeologicky je souvrstvi fazeno ke komplexu bazalnich kolektor.

Cyprisové souvrstvi — ploSné nejrozSifenéjSi souvrstvi spodné miocenniho stafi
dosahujici mocnosti az 170 m. Tvofeno jily a jilovci s karbonatovymi vloZzkami.
V okrajovych partiich, zejména v odravské dil¢i panvi, je souvrstvi vyvinuto v piscité
facii tzv. pestrého souvrstvi. Z hydrogeologického hlediska je soucasti mezilehlého
komplexu izolatorl oddélujici bazalni a svrchni komplex kolektort. V ploSe jsou
charakteristiky souvrstvi proménlivé a zejména v blizkosti vodni nadrze Jesenice
vykazuje puklinové rozpukané souvrstvi anomalné vysokou transmisivitu — lokalizace
jimaciho uzemi Nebanice II.

VildStejnské souvrstvi — mocnost souvrstvi je proménliva, dosahuje az 120 m. Stfidaji
se zde pisky a Stérky s vaznymi, piscitymi jily i polohami uhli. Z hydrogeologického
hlediska patfi ke komplexu svrchnich kolektoru, jejichz vody casto hydraulicky
souviseji s povrchovou vodou v tocich (vcez z vodnich nadrzi, Ohte, Odravy atp.) —
lokalizace jimaciho Gzemi Nebanice |I.

Kvartérni sedimenty jsou tvofeny zejména pisky a Stérky s riznym obsahem jilovité
pfimési. V udolich hlavnich vodnich tok( (Ohfe, Odrava, Plesnd) jsou to zejména
pisecné Stérky, kryté nivnimi hlinami, jejich mocnost dosahuje nékolika metrd, vyrazné
se zveétSuje v soutokové oblasti Ohfe a Odravy — lokalizace jimaciho Gzemi Nebanice
I. Na ¢asti uzemi se vyskytuji slatiny — pfedevSim ve FrantiSkovych laznich, v Soosu a
v oblasti soutoku Odravy a Lipoltovského potoka.

Podlozi panve je pfevazné tvofeno smrcinskym zulovym plutonem, vychodné od spojnice
FrantiSkovi lazné — Kacerov je podlozi tvofeno metamorfnim plastém smrcinského plutonu —
pfevazné fylity nebo svory s vyrazné mensi transmisivitou — vznik mineralnich pramenu a
anikd COz.
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Obr. 2 Modelova konceptualizace oblasti Chebské panve, specifikace modelovych vrstev



Vodni zdroj Nebanice
Vodni zdroj Nebanice tvofi dvé samostatna jimaci Uzemi (pramenisté) Nebanice | a Nebanice
Il (Obr. 3):

Pramenisté Nebanice |. se nachazi na pravém bfehu toku Ohfe a je tvofeno Sesti
sbérnymi studnami S1 — S6 na které je napojeno 23 vrtanych studni. Odbéry podzemni
vody jsou realizovany ze sedimentu vildStejnského souvrstvi a kvartéru (Stérkopisky) o
celkové mocnosti 13 - 27 m. Vlivem odbérd rovnéz dochéazi k indukci vody z Ohre.
V roce 2017 bylo z pramenisté odebirano 54 I-s*, maximalni vydatnost pramenisté byla
stanovena na 300 I-s* (Vacek 1983).

Pramenisté Nebanice Il. (Obilnd) je lokalizovano severné od hraze vodni nadrze
Jesenice - na levém bfehu Odravy v soutokové oblasti s Lipoltovskym potokem.
Podzemnivoda je jimana pomoci vrtd S6, S7 a S8, vystrojenych pro obzor cyprisového
souvrstvi. V roce 2017 bylo z vrtli primérné jimano 34 I-s’, historicky byl Hercogem
(1976) z oblasti pramenisté pulro¢ni cerpaci zkouskou ovéren odbér 285 I-s™* podzemni
vody.

dbanice Il. - Obilna

““7 Vodni nadri
Jesenice

Obr. 3 Situace pramenist’Nebanice | a Nebanice I

Vymezeni ochranného pasma je projektovano scilem ochrany dulezitych partii
hydrogeologického povodi vodniho zdroje Nebanice. Zejména se jedna o proudéni podzemni
vody v pfipovrchové zoné Chebské panve (vildStejnské souvrstvi + kvartér) ale i o proudéni v
hlubSich ¢astech panve (cyprisové souvrstvi) jimané v pramenisti Nebanice Il a ¢aste¢né i
v pramenisti Nebanice I.



Diskretizace modelového uzemi

Volba velikosti modelového Gzemi souvisi s hydrogeologickymi podminkami v posuzovaném
Uzemi. Pfi vymezeni vertikalni a horizontalni rozlohy modelu bylo nutné vzit v Gvahu
nasledujici fakta:

k jimani podzemni vody dochazi ze dvou kolektort s predpokladanym odliSnym
pivodem cCerpané vody — lokalni v pramenisti Nebanice | a regionalni v pramenisti
Nebanice II.

V soutokové oblasti Ohie a Odravy je prfedpokladano regionalni odvodnéni Chebské
panve, ¢ast jimanych podzemnich vod v pramenisti Nebanice | ma rovnéz regionalni
pavod.

V SirSi oblasti vodniho zdroje se vyskytuji prameny minerélnich vod a vyrony CO..
Aktualni, ani perspektivni odbér z vodniho zdroje nema ovlivnit oblast FrantiSkovych
Lazni.

Cést jimané vody z pramenist pochazi z indukovanych zdroji (Ohfe, Odrava a nadrz
Jesenice).

Historicky byla v kazdém z pramenist potvrzena moznost odbéru alespor 250 I-st.

Proudéni podzemni vody bylo proto simulovano v celém vertikalnim rozsahu sedimentu
Chebské panve véetné svrchni vrstvy podloZznich zvétralych krystalinickych hornin.
V horizontalnim sméru bylo modelové Uzemi rozSifeno az za hranice Chebské panve (a HGR
2110) - na linie regiondlnich hydrologickych rozvodnic. Je tak simulovana bilanéné uzaviena
hydrogeologicka struktura pro dotaci i odtok podzemni vody do vodnich tokd nebo jimacich
objektd. Pro ucely stanoveni OPVZ je vypocetni sit v oblasti jimacich objektd vodniho zdroje
zahusténa a proudéni podzemni vody je FeSeno v detailnim méfitku. Regiondlni oblast
umoznuje simulovat proudéni a vznik zasob podzemni vody v Sir§im prostoru Chebské panve.
Hydraulicky model je vzhledem regionalnimu zaloZeni mozné vyuZzit pro feSeni otazek spjatych
s proudénim podzemni vody v celém rozsahu panevnich sedimentd.

Postup zpracovani hydraulického modelu

Po shromazdéni a analyze vstupnich dat byl sestaven koncepéni model popisujici poméry
proudéni v modelovém Uzemi. Stanovena byla velikost a ploSné rozloZeni dotace (efektivni
infiltrace) podzemni vody, rozloZeni hydraulickych parametr(l (hydraulicka vodivost) a
konstruovan byl geometricky pribéh jednotlivych modelovych (a geologickych) vrstev.

Kalibrace modelu byla provedena soucasné pro tfi rozdilné varianty odbér(:

maximalni odbéry z 80. let v pramenisti Nebanice | — 223 I's™;

aktualni odbéry z pramenist Nebanice | — 81 I's™ a Nebanice Il (Obilnd) — 36 I-s;
maximalni odbéry v pramenisti Nebanice | — 223 I's* a maximalni odbéry v Obilné 285
I-s2.

Cilem kalibrace je zajistit soulad mezi modelem a dostupnymi znalostmi hydrogeologické
struktury. Souc€asna kalibrace modelu pro tfi rozdilné varianty odbéru zajistila jeho obecnou
platnost pro predpovéd pomér proudéni pfi rGzném rozloZeni jimani podzemni vody. Pro
vSechny varianty byly porovnany modelové a méfené hladiny podzemni vody (hladinové
kritérium) a modelova a méfena drenaz v povrchovych tocich (bilanéni kritérium).

Podklady pro stanoveni OPVZ i UZpLS byly stanoveny na zakladé vysledkd prognézniho
modelu, ve kterém byly simulované perspektivni odbéry odpovidajici souhrnnému odbéru
z obou pramenist 200 I-s? (z toho 140 I-'s? pfipada na prameni$té Nebanice 1). Zadané
perspektivni odbéry jsou pfiblizné dvojnasobné oproti aktualné realizovanym odbérdm. Cilem
je zajistit ochranu vodniho zdroje i pro obdobi navySovani odbérd podzemni vody.



Simulace proudéni podzemni vody jsou zpracovany s vyuzitim softwaru MODFLOW-USG
(Panday et al. 2013). Pro zadani, spousténi a export vysledkd modelovych simulaci byl vyuzit
software Groundwater Vistas verze 7 (Rumbaugh a Rumbaugh, 2017). Simulace rychlosti
pohybu ¢astic (vody) v proudovém poli (particle tracking) byla provedena v programu mod-
PATH3DU (Muffels et al. 2014). VSechny simulace reprezentuji ustéleny (stacionarni)
prdmeérny stav proudéni podzemni vody, ktery nepostihuje vliv nerovhomérného chodu
klimatu.

Vysledky hydraulického modelu, perspektivni odbér, vymezeni OPVZ

Pramenisté Nebanice | je lokalizovano podél hlavni drenazni baze Chebské panve — v nivé
Ohre. K pfitoku podzemni vody k pramenisti dochazi vSesmérné (Obr. 4), pFitoky se vSak lisi
svou intenzitou (Obr. 5). Dominuje pfitok od severu a z jihu. Proudéni podzemni vody
v pfipovrchové vrstvé je do velké miry ovlivnéno morfologii terénu a geologickou stavbou.
V oblasti terénnich elevaci Ize o&ekavat vétsi gradient proudéni podzemi vody, v tdolni nivé
Ohfte je sklon hladiny podzemni vody minimalni. Jizné od pramenisté Nebanice | se v podlozi
panve nachazi tzv. odravsky hrbet, ktery se projevuje v celém vertikalnim profilu panve a je na
néj vazano hydrogeologické rozvodi mezi Lipoltovskym potokem a Ohfi.

PFfi malych odbérech je proud podzemni vody od severu Casteéné drénovan do Ohie. V
pfipadé poklesu hladiny podzemni vody pod Uroven hladiny v toku dochazi k vcezu Fiéni vody
do horninového prostfedi. Ohfe potom plsobi jako zdroj podzemni vody, velikosti zavisly na
velikosti odbérd.

Il 1 — 1
— I L oW /

\—~Hladiny ve vildstejnském souvrstvi a kvartéru,

~1018500
~1019000
-1019500 K /
-1020000
-1020500

-1021000-~

LEGENDA
-4 Sbérné studny - Nebanice |
<= Jimaci vrty - Nebanice Il (Obilna)
Jimaci vrty pro sbérné studny:
{@51 ©52 @53 054 @55 ®56 \
425~ Izolinie hladiny
podzemni vody (m n.m.)

-10215004
-1022000

-1022500 | |/

smér proudéni
7" podzemni vody
—1 - 7

Vodni nadrz
Jesenice

J
-1023000 T T T T T T T T 5
-883000 -882500 -882000 -881500 -881000 -880500 -880000 -879500 -879000 -878500 -878000 -877500 -877000 -876500 -876000

Obr. 4 Modelové izolinie hladiny podzemni vody v oblasti vodniho zdroje Nebanice — vildStejnské
souvrstvi

Pritok k objektim pramenisté z vychodu (bilanéné nevyznamny) je limitovan malou
propustnosti hornin krystalinika (fylity) a blizkou rozvodnici (vrch Smrény). Ze zéapadu je
velikost pfitoku podzemni vody ovlivnéna propustnosti sedimentd v udolni nivé Ohfe a



velikosti realizovanych odbérd. V nivé Ohie se sméry proudéni (od severu a jihu) méni a
pfiblizné kopiruji smér Ohfe.

Navrhové perspektivni odbéry v oblasti pramenisté (140 I-s™) zpusobuji pouze lokalni snizeni
hladiny podzemni vody, omezené na prostor Udolni nivy Ohfe a aste¢né Odravy.

V prostoru jimaciho uzemi Nebanice Il — Obilna jsou zjiStény komplikované strukturni poméry.
Vyznamnym prvkem je tektonicky predisponovany Odravsky hibet. Na ném je redukovana
mocnost cyprisového souvrstvi a podlozni souvrstvi nejsou zastoupena. Pramenisté Nebanice
Il je situovano v zakleslé kre, ktera je ze severu odravskym hibetem omezena. Soutokova
oblast Odravy a Lipoltovského potoka tvofi oblast pfirozené akumulace a drenadze podzemni
vody, ktera je navic podpofena indukci vody z nadrze Jesenice.

Perspektivni odbéry v oblasti Obilné (70 I-s) vyvolavaji snizeni hladiny podzemni vody do 1.5
m. V okoli jimacich vrt(l je vytvofena uzaviena deprese hladiny podzemni vody, ktera ma
ovSem pouze lokalni dosah na prostor udolni nivy Odravy a na poméry proudéni v adolni nivé
Ohre. Prostor s objekty pramenisté Nebanice | je ovlivnén jiz jen minimalné.

Nejvyznamnéjsi pfitok podzemni vody do jimaciho Gzemi Obilna je tak z jihu a jihovychodu —
tektonicky predisponovanou zoénou Lipoltovského potoka. Ze severu je proudovy systém
omezen hydrogeologickym rozvodim odravského hibetu.
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Obr. 5 Modelové pfitoky podzemni vody vycislené pro jimaci tzemi Nebanice | a Nebanice Il

Pro stanoveni OPVZ je dulezité stanoveni infiltracnich oblasti pramenist a doby zdrZzeni
podzemni vody od mist infiltrace k jimacim objektiim. V nasledujicim Obr. 6 jsou Zlutymi (pro
Nebanice ) a oranZzovymi (pro Nebanice Il) liniemi vykresleny vypoctené proudnice podzemni
vody (drahy piitoku k jimacim vrtam). Cisla podél proudnic znazorfiuji vypoétené doby dotoku
podzemni vody (v letech) pfi zadané porovitosti 15 % pro vildStejnské souvrstvi (Nebanice 1) a
5 % pro cyprisové souvrstvi (Nebanice 11.).



Obr. 6 Proudnice a izochrony doby zdrzeni 1, 5 a 10 let

Na zakladé vypoctenych dob zdrzeni Ize pfiblizné vymezit izochrony (doby shodného) dotoku
podzemni vody k jimacim objektim. Izochrona dotoku 10 let pro prameniSté Nebanice |
zaujima predevsim oblast udolni nivy Ohfe a Odravy a pfilehlé svahy. I1zochrona 10 let pro
prameniSté Nebanice Il zaujima (pfi menSim odbéru) srovnatelnou plochu — vzhledem
k zadanému predpokladanému rychlejSimu proudéni v cyprisovém souvrstvi s puklinovou
propustnosti.

Doba dotoku podzemni vody z jihu a jihozdpadu vychazi maximalné 30 let, voda infiltrovana
Z oblasti nadrze Jesenice k jimacim vrtim pfitéka za cca 5 let.

Primarni navrh rozlohy OPVZ Ize provést s vyuZitim izochron doby dotoku. Ten je vhodné dale
modifikovat s vyuzitim informaci ziskanych z bilanénich adaji simulace (Obr. 5),
z transportniho modelu a z doplfujicich prazkumnych praci v lokalité.

Vysledky transportniho modelu, metodika

Na zakladé evidence vyuzivani pozemku v zajmovém Uzemi byla vybrana mista hypotetickych
zdroju znedcisténi v hydrogeologickém povodi vodniho zdroje. Transportnim modelem byly
simulovany nasledujici zdroje (Obr. 7):

1. dobyvaci prostor téZeny, poté potencialni tlozisté odpadu,

2. frekventované misto potencialniho liniového znecisténi (silnice, Zel. trat), schvalena
tézba vyhrazeného nerostu,

dobyvaci prostor téZeny, poté potencialni tlozisté odpadu,

dalnice D 6, erozni ryha k pramenisti, ,simulované“ misto potencialni havarie,
loZisko, vyhradni plocha, poté potencialni Glozisté odpadu,

misto intenzivni zemédélské vyroby, riziko Uniku syntetickych pfipravkd,

pramyslova zéna Obilna,

Noosrw
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8. obnazené vodni plocha nasledkem tézby,
9. misto kontaminace primyslovymi latkami.

Obr. 7 Situace simulovanych zdrojd hypotetické kontaminace

Hypoteticka kontaminace je v modelu vzdy zadana do prvni vrstvy, ktera odpovida vrstvé
pfipovrchové (obvykle sedimenty kvartéru a vildStejnské souvrstvi). Modelem je FeSen
transport kontaminace horninovym prostfedim z mista simulovaného zdroje po recipient.
Sifeni kontaminace v nesaturované z6né& neni simulovano. Transport je zadan konzervativni
(bez chemickych reakci a sorpce). Simulovany byly dvé varianty vyvoje kontaminace
(dlouhodoby zdroj a kratkodoby pulz kontaminace).

Modelové intenzita zdroje kontaminace je ve vSech mistech shodna - do podzemni vody trvale
vstupuje 10 hmotnostnich jednotek kontaminace za den. Vlivem rizného mnozstvi podzemni
vody protékajiciho hypotetickym zdrojem dosahuji koncentrace podzemni vody, v dusledku
rozdilného fedéni, jiz v mistech praniku kontaminace do horninového prostfedi riznych hodnot
(Obr. 8).

Na Obr. 8 jsou vykresleny modelové prabéhy koncentraci ze dvou hypotetickych zdroja.
Pfijemcem znecisténi jsou vodarenské objekty. Hypoteticky zdroj €. 2 je situovan v udolni nivé
Ohfe v oblasti dobfe propustnych kvartérnich sedimentu. Ustalena koncentrace ve zdroji €. 2
(50 hmotnostnich jednotek/l) vychazi 25 x nizSi, nez u hypotetického zdroje €. 3 (1200
hmotnostnich jednotek/l), ktery je umistén mimo udolni nivou Ohfe v sedimentech
vildStejnského souvrstvi. Vysledné natokové koncentrace do vrth vodniho zdroje vychazeji
vlivem intenzivniho fedéni v udolni nivé Ohre resp. Lipoltovského potoka na obdobné uUrovni
(Obr. 8).
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Obr. 8 Vyvoj koncentraci hypotetického kontaminantu ze zdroje ¢. 3 (mimo udolni nivu) a ze zdroje €. 2
(4dolni niva Ohre), dlouhodoby zdroj kontaminace, poloha zdroji na Obr. 7

Z vypoctenych ustalenych kontaminaénich mrakd, zobrazenych na Obr. 9, je zfejmy transport
kontaminace smérem k drenaznim oblastem ((dolni niva Lipoltovského potoka, Odravy a
Ohre). Vyslednymi recipientem hypotetické kontaminace je fi¢ni sit, nebo vrty vodniho zdroje
Nebanice. Ve zdrojich lokalizovanych v infiltracnich oblastech (napf. 8, 6, 7) dochazi k pretoku
podzemni vody do zvodné cyprisového souvrstvi, ktera je jimana vrty S7 — S9 v pramenisti
Nebanice II.

Ve vztahu ke stanoveni OPVZ vysledky transportniho modelu potvrzuji nutnost rozsifeni
pasma na levobiezni oblast Ohre.

V porovnani s vypoctenou dobou advektivniho dotoku (hydraulicky model, Obr. 6) jsou vlivem
hydrodynamické disperze doby dotoku kontaminace k jimacim objektd vodniho zdroje (byt o
minimalnich koncentracich) ponékud rychlejsi.
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Obr. 9 Sifeni hypotetické kontaminace z dlouhodobych zdroji

Navrh ochrannych pasem

RuZova linie v Obr. 10 reprezentuje aktualné platné OPVZ II. stupné - 2b (97 km?). To zahrnuje
témé&F celou jizni ¢ast HGR Chebska panev. Cernou linii je zobrazen navrh aktualizované
rozlohy OPVZ Il. stupné vzesly z modelovych praci (rozloha 38 km?).

Provedené modelové prace prokazuji, Ze v pramenisti Nebanice | je jimana podzemni voda
z levobieZni oblasti Ohfe v obdobném mnoZstvi jako z oblasti pravobfezni. Aktualni navrh
proto OPVZ Il. stupné v oblasti pramenisté Nebanice | rozSifuje i na levobfezni oblast udolni
nivy.

jiznim kfidle Chebské panve). V pfipovrchové z6né a v cyprisovém souvrstvi vznika proud
podzemni vody, ktery je vlivem geologické stavby (odravsky hrbet) drénovan predevSim
v soutokové oblasti Lipoltovského potoka a Odravy (Usek mezi Lipoltovem a Obilnou). PFitok
podzemni vody do oblasti Obilné z jihozdpadu a zapadu je podle modelovych vysledk
minimalni a Ize tak uvaZzovat o omezeni rozlohy ochranného pasma timto smérem.
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Obr. 10 Porovnani rozléhy dosavadniho ochranného pésrhfa vodniho zdrbje (raZzové lib a zelens lla) a
navrzeného aktualizovaného OPVZ (¢erné), fialové Ohraj HGR
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Matematické modelovani proudéni podzemni vody a transportu kontaminace poskytuje
vhodné vstupni podklady pro stanoveni ochrannych pasem vodniho zdroje. Pfinosem tohoto
komplexniho pfistupu je znalost zranitelnosti vodniho zdroje z hlediska postupovych dob
kontaminace i nafedéni k jednotlivym jimacim objektim. Ziskané informace umoZzriuji ochranu

s w7

zameéfit na kritické ¢asti hydrogeologického povodi vodniho zdroje.

Ochranu vyznamnych vodnich zdrojl je vhodné zajistit i stanovenim GUzemi zdroja pro lidskou
spotiebu, pro které Ize vyuzit modelové vysledky regionalniho hodnoceni proudéni podzemni
vody.
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Ekologické zemédélstvi - alternativa k tradiénimu zemédélstvi pro
ochranna pasma vodnich zdrojt

Ing. Jifi Urban

Ustfedni kontrolni a zku$ebni Gstav zemé&délsky

jiri.urban@ukzuz.cz

Stale vice se hovofi o metodach udrzitelného zemédélstvi, které by bylo Setrné
k zivotnimu prostfedi a zaroven dokazalo produkovat dostatek kvalitnich potravin. Teoretické
zaklady metod udrzitelného zemédélstvi vychazeji shodné z péce o pudu, pokracuji pfes
spravné osevni postupy a vyuzivani prevence a nechemickych postupu pfi ochrané rostlin.
Dulezita je také vyziva rostlin, ktera by méla byt postavena na kolobéhu zivin v zemédélském
podniku.
V téchto zakladnich principech integrované ochrany rostlin (IOR) se shoduje jak ekologické
zemédélstvi (EZ), tak i integrovana zemédélska produkce (IP).
Pouzivani metod IOR je véak v CR pouze deklarativni a neni zde dal$i zakonné omezeni,
nedafi se tak udrzitelné principy rostlinné produkce uplatiovat ploSné. Vyjimkou je IP
v trvalych kulturach (zejména v révé vinné a pfi produkci ovoce), kde jsou zakotvena pfesna
pravidla v dotaénich pravidlech Programu rozvoje venkova (PRV).
Naproti tomu ekologické zemédélstvi (organic farming) je zakonem presné definovany a
kazdoro¢né kontrolovany produkéni postup, kde je vylou¢eno pouzivani GMO, chemicko-
syntetickych pfipravkld na ochranu rostlin a rychlerozpustnych hnojiv. Kromé jiného je zde
absolutni zakaz pouzivani herbicidl a hnojeni syntetickym dusikem.
EZ ma jasna pravidla, je dozorovano soukromymi certifikacnimi kontrolnimi subjekty a
podléha i statni ufedni kontrole, kterou v CR zajistuje Ustfedni kontrolni a zku$ebni tstav
zemé&délsky (UKZUZ). S ohledem na zasadni omezeni chemickych vstupti je to vhodny
zpusob hospodareni i pro ochranna pasma vodnich zdroju. Zemédélci jsou za urcité snizeni
vynoslt kompenzovani statem navic dotacemi na EZ (nad bézné dotace cca 4.600.- K&/ha na
ornou pldu), které mohou byt kombinovany i s pfispévkem od vodarenskych spole¢nosti,
které maji zajem o kvalitni a nezavadnou vodu. Jsou znamé pfiklady ze zahranici (napf.
ochranna pasma vodnich zdroji pro Mnichov v Bavorsku nebo z Litvy atd.), kdy jsou
rozsahlé zemédélské oblasti obhospodarovany ekologicky, coz ma pozitivni efekt nejen na
kvalitu vodnich zdrojd. Ministerstvo zemédélstvi (MZe CR) nyni zvaZzuje podporu
ekologického zemédélstvi z narodnich zdroju i v ochrannych pasmech vodarenského zdroje
Zelivka.
UKZUZ ve spolupréaci s MZe CR vydal publikaci Zaklady ekologického zemédélstvi podle
nafizeni Rady (ES) €. 834/2007 a nafrizeni Komise (ES) €. 889/2004 s pfiklady (autofi:
Dvorsky a Urban). Druhé vydani této publikace je stale aktualni a shrnuje problematiku EZ
zejména s ohledem na platné predpisy a je volné ke stazeni na strankach UKZUZ:

http://eagri.cz/public/web/file/410563/EKO zemedelstvi 2014.pdf
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UKZUZ a ekologické zemédélstvi

lnﬁ

Ustfedni kontrolni a zkusebni ustav zemédélsky je zfizen
Ministerstvem zemédélstvi CR jako specializovany orgdn stdt-
ni sprdvy zaméfeny na odborné zkusSebni ukony, kontrolni
a dozorové cinnosti v oblasti odridového zkuSebnictvi, krmiv,
agrochemie, pudy a vyZivy rostlin, osiv a sadby péstovanych
rostlin, trvalych kultur (vinohradnictvi, sadafstvi a chmelarstvi)
a rostlinolékarstvi. Ve svém zdkoné md zakotvené také kompe-
tence k ekologickému zemédélstvi. Sidlo ustavu je v Brné a jeho cinnost je zabezpecovdna
regiondinimi poboc¢kami na uzemi celé Ceské republiky. Siroky zdbér cinnosti ustavu,
laboratorni zdzemi (soucdsti UKZUZ je Ndrodni referené¢ni laboratof) a tym zkusenych
zeméd8lskych inspektori rozmisténych v sedmi regiondlnich pracovistich po celé CR
jsou dobrym predpokladem pro zvlddnuti dfednich kontrol ekologického zemédélstvi.
Naftizeni Rady (ES) ¢. 834/2007 o ekologické produkci a oznacovdni ekologickych
produkti mimo jiné rozsifilo povinnosti clenskych stdatd podfidit i kontrolni systé-
my ekologického zemédélstvi podminkdm nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(ES) ¢. 822/2004 o durfednich kontroldch v zemédélstvi. Od 1. 1. 2010 byl rozhodnu-
tim Ministerstva zemédélstvi CR vykonem ufedni kontroly EZ povéfen UKZUZ, a to
v rdmci delegovanych kontrol agroenvironmentdlnich opatfeni Programu rozvoje
venkova, provddénych pro platebni agenturu (SZIF). Sekce uredni kontroly UKZUZ
vyskolila své inspektory na kontrolu ekozemédélstvi ve vSech regionech, aby byli blize
zemédélcuim, o kterych maji prehled i diky svému zapojeni do jinych typu kontrol (napfi-
klad Cross-Compliance). CtyFi roky praktického vykonu kontroly ekofarem (kontrolujeme
primdrni produkci, to je zemédélskou prvovyrobu vcetné ZV, a to u vybraného vzorku
Zadatelti o dotace) ukdzaly, Ze zapojeni stdtni dozorové organizace do kontroly EZ zvysilo
duvéryhodnost ceského ekologického zemédélstvi. Nase kontroly, které zahrnuji i od-
bér vzorkl a jejich provérovdni z diuvodu zjiStovdni pfitomnosti v EZ nepovolenych Idtek,
se vhodné doplhiuji s kontrolami soukromych kontrolnich subjekty, které jsou zaméreny
také, na rozdil od nasi uredni kontroly, na certifikaci bioprodukce.

Podle mého ndzoru nejlepsim opatienim, jak zamezit pfipadnym prestupkim, neshoddm
¢i sankcim, je prevence. Zdkladnim predpokladem je informovany zemédélec s dobrou
znalosti predpisd, které se v pripadé ekozemédélstvi sdm dobrovolné zavdzal dodrZovat.
Predevsim je treba, aby zemédélec témto predpisim a pravidlim rozumél a veédél,
pro¢ napfiklad nelze v ekologickém zemédélstvi pouZivat nékteré pomocné prostiedky
v rostlinné produkci (napfiklad herbicidy, dusikatd hnojiva, syntetické pesticidy...)
a jakd jsou nadstandardni pravidla pro chov hospoddrskych zvitat. Proto vitdm vyddni
aktualizované verze prirucky ,Zdklady ekologického zemédélstvi” a vérim, Ze bude slouZit
nejen inspektorum, ale i zemédélcim a poradctm.

Ing. Daniel Jurecka
feditel UKZUZ



Piredmluva

Prirucka ,Zaklady ekologického zemédélstvi” byla vytvofena v ramci studijniho programu
projektu: ,Dalsi vzdélavani v oblastech udrzitelného hospodareni v krajiné” v Operac¢nim
programu Vzdélavani pro konkurenceschopnost.

Zemédélci jsou vystaveni v sou¢asné dobé na jedné strané silnému tlaku na zvySovani
efektivity prace (konkurenceschopnost), na druhé strané jsou zde vysoké pozadavky
na dodrzovani pravidel ochrany zZivotniho prostiedi, pfrirody a welfare hospodaiskych
zvifat se stale se ménicimi predpisy. Pfitom je velmi mdalo mozZnosti, jak efektivné
vyuzivat dalsiho vzdélavani, protoze nabidka na trhu dalSiho vzdélavani je v této
oblasti mald, chybi lektofi a instituce s odbornym potencidlem zaméfenym
na zemédélskou problematiku a na podnikatelské subjekty zpracovavajici produkci ze
zemédélské prvovyroby.

Projekt ,Udrzitelnost hospodafeni v krajiné” vytvafi studijni program slozeny ze cCtyf
vzdélavacich moduld: 1. zakladni ekosystémy a jejich aplikace v praxi, 2. technika
a technologie, 3. voda, 4. pada a vzduch. Tento vyukovy program umozni nasledné
predat takto sestavené informace, poznatky a odborné znalosti dale, napf. pro celozivotni
vzdélavani.

Prafezovym tématem vsech modulll je ochrana Zivotniho prostiedi, vyuziti obnovitelnych
zdroji energie, nakladani s odpady a zajisténi ekonomické a ekologické udrzZitelnosti
v modelovém regionu Vysocina. Praktické znalosti a metody jsou zavadény do provozl
se znalosti vlivli a dopad(l téchto technologii a praktickych postup( na zivotni prostredi.

Cilem projektu je rozsifit sSkalu dalSiho vzdélavani v oblastech, které umozni ziskat
podnikatelim v zemédélstvi nové poznatky a zkusenosti v environmentélnich technikach
a technologiich, které mohou vyuzit ve své praci.

Agentura ZERA, se sidlem v Namésti nad Oslavou, si postupné buduje odborné zazemi
a pozici pracovisté s komplexni nabidkou informaci pro osvétu, vzdélavani, poradenstvi
a vyzkum v oblasti udrzitelného hospodareni v krajiné. Své misto zde maji i metody
ekologického zemédélstvi, zejména ve vazbé na ochranu Zivotniho prostiedi. ZERA
disponuje tymem odbornik(, ktery je tvofen vlastnimi zaméstnanci a externimi odborniky
z fad expertud univerzit a vyzkumnych ustav(i, ministerstva zZivotniho prostfedi, ministerstva
zemédélstvi, fyzickych osob, zastupcl samospravy a statni spravy, podnikateld, svazg,
neziskovych organizaci. Vyznamnymi partnery jsou zahrani¢ni odbornici, instituce
a fyzické osoby prevazneé z Rakouska, Slovenska, Némecka a Anglie. V ramci tradi¢né dobré
spoluprace s UKZUZ Brno vychazi tato publikace.

Ing. Kvétuse Hejdtkovd
Predsedkyné sprdavni rady ZERA
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Uvodem

Na ekologické zemédélstvi (EZ) se v Ceské republice stale jesté nahlizi jako na obor,
ktery je v zacatcich, ktery jeSté nema dostatek zkusenosti se zvladnutim mnoha
obtiznych uskali pfi prechodu od konvencniho zemédélstvi na zemédélstvi bez
chemie, jak se nékdy ekozemédélstvi zjednodusené oznacuje. Casto je tento nazor
opravnény a vychazi zejména z realnych zkusenosti, kdy se pro ekologicky zpusob
hospodareni rozhoduji zemédélci bez dostatecné teoretické a praktické pfipravy
a kdy hlavni motivaci je ziskani dotaci na zemédélskou pldu a rlzna bodova
zvyhodnéni v rdmci Programu rozvoje venkova. Tyto dotace vyplacené v ramci
agroenvironmenatnich opatfeni jsou opravnéné. Dotace jsou kalkulovany tak, ze
ekologické formy hospodareni maji nizsi vynosy a zemédélci proto museji investovat
do specidlni techniky, zlepSovani pudni uUrodnosti, biologické ochrany rostlin,
prestaveb stdji i do kontroly a svého vzdélavani. Mnohdy se v praxi viak tyto nutné
zmény v zemédélské praxi neprovedou, podniky pouze vynechaji zakdzané pomocné
latky (hnojiva, pesticidy, nakupovana krmiva...), ale dullezitd preventivni opatieni
neprovadéji. Chybéji i praktické a teoretické informace. Pred zahajenim ekologického
hospodafeni se zemédélci jen zfidka Skoli, ucebnice ekologického zemédélstvi
jsou rozebrany a tak zakladnim textem jsou jen zdkonné normy EZ (nafizeni Rady
¢. 834/2007, natizeni Komise ¢. 889/2008 a nas narodni zékon o EZ ¢. 242/2000 Sb.),
Casto pouzivané jen z davodu pfipravy na kontrolu. V téchto predpisech EZ neni
prostor na vysvétlovani SirSich souvislosti, uvadéni praktickych pfiklad(i a navic nejsou
jednotlivd témata zpracovana souhrnné na jednom misté v textu a ctenar je musi
hledat na rdznych mistech ve vyse uvedenych predpisech, v pfilohach, vyhlaskach
a metodickych pokynech Ministerstva zemédélstvi CR. Nase texty, které
jsme nazvali ,Zaklady ekologického zemédélstvi®, si kladou za cil poskytnout
souhrnnou formou zdkladni informace zdjemcim o tento zplsob hospodareni.
Vychazime ze zdkladnich predpist platnych pro ekologické zemédélstvi (zejména
z nafizeni Rady ¢. 834/2007 a nafizeni Komise ¢ 889/2008), ke kterym jsou
nase texty prakticky orientovanym vykladem. Nemohli jsme se zde bohuzel
dopodrobna vénovat popisu péstovani jednotlivych plodin a chovu viech druh
hospodaiskych zvifat. To jiz bylo nad ramec zadani, vytvofit orientacni pfirucku
pro zacinajici zemédélce. Ekologické péstovani obilnin, zeleniny, chov dojnic, prasat
a dalsi specializované kapitoly obsahuje ucebnice ,Ekologické zemédélstvi v praxi”
z roku 2006, ktera sice vychazi jesté ze starych predpisi EU (NR 2092/91), zakladni
principy ekologického péstovani a chovu, v ni popsané, jsou vsak stale platné.
Tato nova pfirucka je urCena pro vsechny zdjemce o ekologické zemédélstvi a byla
konzultovana Ministerstvem zemédélstvi CR, Bioinstitutem, UKZUZ a privatnimi
kontrolnimi subjekty povéfenymi kontrolou a certifikaci ekologického zemédélstvi
v CR.

Praveé drzite v rukou druhé - aktualizované vydani.

Jan Dvorsky a Jifi Urban
prosinec, 2014
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technologie chovu, odrohovani, pastva, vybéhy, akvakultura.

Foto: Jan Ulrich



1. Souhrn - co je to ekologické zemédaélstvi,
hlavni zasady a predpisy

Ekologické zemédélstvi je presné definovany zpusob zemédélského hospodafeni,
jehoz zacatky se datuiji jiz do prvni poloviny dvacatého stoleti (pfednasky Rudolfa Stei-
nera v roce 1924).V anglicky mluvicich zemich se oznacuje jako zemédélstvi organické
(organic) a v némecky mluvicich zemich také jako zemédélstvi biologické (biologisch).
Ustanovenim zasad kontrolovaného ekologického zemédélstvi reagovali spotiebitelé
a zemédélci na negativa konvencniho priimyslového zemédélstvi, ktera se nejvice za-
¢inala projevovat po druhé svétové valce pfi tzv. zelené revoluci, kdy se zemédélstvi
zacinalo specializovat a intenzifikovat. Vzniklo nékolik metod, které se od sebe
odliSovaly zejména pfistupem k péci o pldu a vyzivu rostlin. Zemédélstvi biologic-
ko-dynamické (biodynamické) se navic odlisuje i tim, ze vychazi z duchovnich véd
(antroposofie). Hlavnim proudem v Evropé bylo zemédélstvi organicko-biologické,
které dalo zaklad mezinarodnim normam nevladni organizace IFOAM. Prvni nadnarod-
ni smérnice IFOAM (Basic standards — Zakladni standardy) byly vydany az pro obdo-
bi 1982-1983. Tyto Basic standards stanovuji v obecné podobé minimalni pozadavky
na upravu pravidel EZ. Prvni zdvazna pravni norma (zdkon) upravujici EZ byla vy-
dana v Rakousku v roce 1985 a poté byly vydany obdobné zakony v dalSich zemich
(Dansko, Francie, Svycarsko, Spojené krélovstvi aj.). Rozmach trhu s biopotravinami
v ¢lenskych zemich EU si vyzadal v roce 1991 vydani nafizeni Rady (EHS) 2092/1991,
které bylo prvni evropskou pravné zavaznou normou stanovujici minimalni pozadavky
pro oznacovani bioproduktl a biopotravin a jejich uvadéni do obéhu (na trh). Nafize-
ni Rady ¢. 2092/1991 bylo nahrazeno nafizenim Rady ¢. 834/2007 a nafizenim Komise
¢. 889/2008 a v CR tyto normy doplfiuje jesté zakon o EZ ¢&. 242/2000 Sb. Tento zékon
definuje ekozemédélstvi takto:

,Ekologickym zemédélstvi se
rozumi zvlastni druh zemé-
délského hospodareni, ktery
dba na zivotni prostredi a jeho
jednotlivé slozky. Stanovuje
omezeni Ci zdkazy pouzivani
latek a postupu, které zatézuiji,
znecistuji nebo zamotuji zivot-
ni prostiedi nebo zvysuji rizika
kontaminace potravniho fetéz-
ce, a ktery zvysené dba na vnéj-
$i Zivotni projevy a chovani a na
pohodu chovanych hospodar-
skych zvirat”

Foto: Jan Ulrich

Ekologické zemédélstvi se dale vyznacuje Setrnymi zpracovatelskymi postupy pfi
vyrobé potravin s vyloucenim pouziti chemicko-syntetickych latek. Ekologické
zemédélstvi a vyroba biopotravin jsou v celém procesu kontrolovany specializova-
nou nezavislou kontrolou, po certifikaci jsou biopotraviny oznaceny a takto odliseny
od ostatnich potravin.

Souhrn - co je to ekologické zemédélstvi, hlavni zasady a pfedpisy 9



CileEZ

- udrzovat a zlepSovat Urodnost pldy, vyuzivat co nejvice uzavienych kolobéh latek
- neznecistovat Zivotni prostfedi zemédélskou cinnosti

- minimalizovat pouzivani neobnovitelnych surovin a fosilni energie, uchovat
pfirodni ekosystémy v krajing, chranit pfirodu a jeji diverzitu

- nepouzivat rychle rozpustna prlmyslova hnojiva a chemicko- syntetické pesticidy

- hospodaiskym zvifatim vytvofit podminky, které odpovidaji jejich fyziologickym
a etologickym potiebam a humannim a etickym zdsadam

— produkovat kvalitni (bio)potraviny a krmiva o vysoké nutricni hodnoté
a v dostate¢ném mnozstvi

Specifika pravni upravy ekologického zemédélstvi v EU

Naftizeni Rady (ddle také uvddéno jako nafizeni nebo NR ¢. 834/2007).

Narizeni Rady (ES) ¢. 834/2007 z 28. ¢ervna 2007 o ekologické produkci a oznac¢ovani
ekologickych produktt nahrazujici nafizeni (EHS) ¢. 2092/91.

Toto nafizeni stanovuje pravni rdmec pro vyrobu, distribuci, kontrolu a oznacovani
ekologickych produktu, které mohou byt nabizeny a obchodovany v EU.

Nafizeni Rady se vztahuje na nasledujici zemédélské produkty a vyrobky vcetné
produkce akvakultury:

e Zivé nebo nezpracované zemédélské produkty
* zpracované potraviny
e osiva arozmnozovaci material

e krmiva pro hospodarska zvirata
Nafizeni se dale vztahuje na sbér volné rostoucich rostlin a mofrskych fas.
V rozsahu nafizeni neni zahrnuto:

e produkty rybolovu a lovu zvifat

Narizeni Komise

* Nafizeni Komise (ES) ¢. 889/2008 z 5. srpna 2008, kterym se stanovi provadéci
pravidla pro produkci, ozna¢ovani a kontrolu ekologickych produktd.

Obé nafizeni (NR 834/2007 a NK 889/2008) byla upravena fadou novel, které jsou
zapracovany v nasledujicim textu.

Nafizeni Komise (ES) ¢. 889/2008 upravuje jak péstovani rostlin a chov zvifat, tak
i zpracovani, oznacovani a distribuci ekologickych potravin, krmiv, rozmnoZovaciho
materialu a jejich kontrolu a certifikaci.
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Prilohy, které jsou pfipojeny k nafizeni Komise, mimo jiné zahrnuiji:

Seznamy povolenych hnojiv a pesticidu (jejich u¢innych latek).

Minimalni pozadavky na velikost ustajovacich prostor a vybéhu pro ekologicky
chovana hospodafiska zvifata podle druhu a kategorie zvifat.

Maximalni pocet zvifat.ha™ (max. zatizeni plidy podle druhu a kategorii).

Seznam povolenych neekologickych surovin, pridatnych latek, nosic¢h, cinidel
a dalich latek pro vyrobu biopotravin.

Seznam produktU a latek povolenych pfi vyrobé vina.

Seznam povolenych neekologickych krmnych surovin, doplfkovych latek a Cinidel
pro vyrobu krmnych smési a premixd.

Seznam povolenych produktt a latek k ¢isténi a dezinfekci.

Pozadavky na oznacovani bioproduktli — logo SpoleCenstvi a ciselné kédy
kontrolnich subjekt(.

Produkéni systém a maximalni hustota chovu zivocichl v akvakulture.

Ekologicti zemédélci a zpracovatelé musi dodrzovat fadu pravidel: kromé predpis(
EU pro ekologické zemédélstvi a ekologickou produkci a narodnich predpist (Cesky
zakon ¢&. 242/2000 Sb. o EZ) to jsou také obecné zavazné pravni predpisy, které
upravuji vyrobu, zpracovani, marketing, oznacovani a kontrolu zemédélskych
produkt(.
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Souhrnny prehled NR ¢. 834/2007 a NK ¢. 889/2008

Vseobecna . .
; Podrobna tprava N
ustanoveni Pozitivni seznamy v (NK)
Oblast v (NK) . o
v (NR) £.889/2008 ¢. 889/2008, prilohy
€.834/2007 ’
Produkce Hlava lll Cl.3-6,40 Ptiloha |
rostlin Cl.12-13 (Obecné pozadavky) (Hnojiva, pomocné pudni latky
C1. 45,48 - 56 a Ziviny)
(Osivo a rozmnozZovaci Pfiloha Il (Pesticidy - pfipravky na
material) ochranu rostlin)
Ptiloha X (Osivo)
Planuje se: Dezinfek¢ni prostiedky
Produkce ¢l.14-15 Cl.7-25 PFiloha Il (Ustajeni)
hospodaiskych (Obecné pozadavky) Ptiloha IV (Maximalni pocet zvitat
zvirat Cl.39-44,46 - 47 na hektar)
(Mimotadna produkeni | pyioha V (Krmné suroviny)
pravidla) . y o
Pfiloha VI (Doplrikové latky
v krmivech)
P¥iloha VIl (Cisténi a dezinfekce)
Zpracovani Cl.18-21 Cl.26 -29 Pfiloha VIII (Latky povolené pro
potravin Zpracovani)
a krmiv P¥iloha IX (Povolené neekologické
slozky)
Kontrola HlavaV 63 -69,91-92 Pfiloha XII (Osvédceni pro provozo-
(€. 27 -31) (Vseobecng) 70 - 73 vatele)
(Produkce rostlin) P¥iloha XIII (Prohlaseni prodejce)
74 - 79 (Produkce
hospodaiskych zvirat
80, 86 — 90 (Zpracovani)
81 -85 (Kontrola
importu ze tretich zemi)
Oznacovani Hlava IV a VI Cl.30-35 Pfiloha XI (Logo)
a doprava (Cl. 23 - 26) Cl.57 - 62
12 Souhrn - co je to ekologické zemédélstvi, hlavni zasady a predpisy




2. Ekologické zemédélstvi v Ceské republice

3 Hnaci silou rozvoje ekologického zemédélstvi (EZ) v CR jsou nyni
] dotace vyplacené v ramci agro-environmentalnich opatreni, dale je
ll to zdjem obchodnik( o ¢eské bio suroviny a rozvoj domaciho trhu
s biopotravinami. V roce 2013 bylo obhospodafovano v CR v systé-
mu ekologického zemédélstvi 493 394 hektarl, coz predstavuje
11,68 % z celkové vyméry zemédélské ptdy. CR je v tomto
ohledu nad priimérem EU. Uvedenou vyméru zemédélské pldy obhospodaruje okolo
4000 ekologickych zemédeélskych podnikl rdzné velikosti, od malych farem s vy-
mérou mensi nez 5 hektard aZz po podniky s vymérou zemédélské pldy vyraz-
né presahujici 1000 hektard. Pfevazujici kulturou jsou travni porosty, ale pribyva
i producentt trznich plodin. Ceska republika je lidrem v oboru ekologického zemédél-
stvi mezi novymi ¢lenskymi staty EU. Na dotacich specidlné pro ekofarmare se v letech
2006 — 2012 kazdoro¢né vyplatila pfiblizné miliarda korun (40 miliond EUR).

Uloha statu v dozoru nad ekologickym zemédélstvim v Ceské republice

Hlavni roli pro rozvoj a koncepci EZ v CR ma Ministerstvo zemédélstvi, kde byl zfizen
samostatny Odbor environmentalni a ekologického zemédélstvi. Cile rozvoje EZ
v CR do roku 2015 jsou dany Akénim planem, ktery schvalila vlada v prosinci 2010.
Ekozemeédeélci se sdruzuji ve svazech EZ (napfiklad svaz PRO-BIO se svymi regional-
nimi centry po celé CR), zpracovatelé bioprodukce pak v biosekci Potravinaiské
komory CR. Ministerstvo zemédélstvi uznalo Ceskou technologickou platformu pro
EZ, jejimZ spravcem je specializovany institut pro EZ: Bioinstitut Olomouc. Klicovou
roli ministerstva je garantovani a vyplaceni dotaci na EZ. Dotace jsou vyplace-
ny stejné jako jinde v EU v ramci Programu rozvoje venkova. Dozor nad vypla-
cenymi dotacemi provadi platebni agentura (SZIF) formou delegovanych ured-
nich kontrol, které od roku 2010 vykonava
UKZUZ. Dozor nad ekologickym zemédélstvim
zajiStuje ministerstvo. NR ¢. 834/2007 pozaduje,
aby systém kontroly EZ byl podfizen NR
¢. 882/2004 o urednich kontrolach. Utedni kontro-
ly EZ provadi UKZUZ (kazdoroéné podléha ufed-
ni kontrole nejméné 5 % ekofarem). V CR funguji
Ctyfi ministerstvem povérené privatni kontrolni |
a certifikaCni organizace, tzv. kontrolni sub-
jekty (KEZ o.p.s., ABCERT AG, Biokont CZ s.r.o.
a Bureau Veritas Czech Republic, spol. s.r.o.), kte-
ré kazdoroCné kontroluji vSechny své klienty
(ekofarmy, vyrobce, distributory a obchodniky).

Foto Jan Ulrich
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Zakladni statisticka data EZ (31.12.2013)

2013 2012 2011 2010 2009
Zpracovatelé 493 454 646 626 497
Zemédélci 4060 3934 3920 3517 2689
Vymeéra (ha) 493 394 490762 482 927 448 202 398 407
Podil na celkové
V)'(méf‘evzemédélské 11,68 11,60 11,4 10,55 9,38
pudy v CR (%)
Orna puda (ha) 57 654 58489 59 281 54 937 44 906
TTP (ha) 411015 407 219 398 060 369 272 329232
Sady (ha) 6792 6672 6453 5128 3678
Vinice (ha) 1037 1000 965 803 645
Chmelnice (ha) 14 11 10 8 8
Ostatni plochy (ha) 16 882 17 371 18158 18 054 19 890

Zdroj: MZe CR

.

.. . l-... r-1 1

Foto: Jan Ulrich
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Ekozemédeélci a jejich zkusenosti

Nékteré ekologické podniky v Ceské republice hospodati ekologicky jiz vice nez 20 let.
Pfi dobré pfipravé na vstup do EZ a zvladnutém hospodareni na puidé se nesetkdvame
s tim, Zze by bez chemického hnojeni byly pldy ochuzeny a Ze by mély nizké vynosy.
Naopak, zlepsilo se oziveni pldy a obsah humusu pfi zvlddnutém hnojeni statkovymi
hnojivy, pouzivanizeleného hnojenia meziplodin se vynosy a kvalita produkce stabilizo-
valy. Primarnim problémem na orné pudé byly, jsou a budou zejména plevele. Nezvlad-
nuti regulace plevel( v rostlinné produkci viak nebylo v historii ekofarem v CR ¢astym
divodem k ukonceni cinnosti ekozemédélci. Jednoduchym feSenim v pfipadé
selhani managementu regulace plevelli na orné pidé (zejména pchace) bylo zatravnéni
problematickych pozemk a rozsifeni chovu hospodaiskych zvifat. A tak se mizeme
i v fepafské oblasti setkat s ekofarmou s chovem masnych krav nebo ovci.
To samoziejmé neni z hospodaiského hlediska idealni feSeni, ale krajing, ve které
jinak v téchto produkénich oblastech prevazuje orna plida ohrozena erozi a v podstaté
s minimem zivocisné vyroby, to zase tak nevadi. Vynosy casto ohrozuji i choroby
a Skidci. Preventivni opatfeni a stabilizace ekosystému jsou velmi dulezité, na druhé
strané i ekozemédélci v pfipadé potieby radi sahnou po povolenych pfipravcich na
ochranu rostlin. Zde doslo za poslednich dvacet let k obrovskému pokroku. Pfedevsim
je k dispozici Siroka $kala preparatl biologické ochrany a pfipravkd na ochranu
rostlin. Skoda jen, Ze ne viechny tyto p¥ipravky jsou registrovany i v CR, ale i zde dochazi
k vyraznému posunu vpred. Podle nového nafizeni EU o setrvalém pouzivani
pesticidll, které ma obecnou platnost pro celé zemédélstvi, se bude klast dliraz na
ekologickd feSeni a umozni se pouzivani pfipravk(, které budou registrovany ne
na narodni urovni, nybrz v ramci tzv. spole¢nych klimatickcyh zén. Ale uz dnes je
v EZ povolenych latek na ochranu rostlin celd fada (zejména pro révu vinnou, sady a pol-
ni plodiny), je mozné se o tom pfesvéd¢it na webu UKZUZ, kde je v registru pfipravkd
samostatny Udaj, zda je pfipravek povoleny pro EZ nebo ne. Pokrok je také zaznamenan
ve Slechténi na rezistenci proti chorobam. Kromé polni produkce zaznamenalo velky
pokrok i skladovani a zpracovani bioprodukt(l. Z plvodné malych domacich vyroben
vznikly moderni ekologické potravinariské provozy nebo se zpracovateli biopotravin
staly i velké potravinaiské podniky. V provozu nebo ve fazi vyzkumu jsou nechemic-
ké metody regulace skladistnich Skadcl a konzervace potravin. Dlsledné se provadi
kontrola cizorodych latek, zejména rezidui pesticidu, ale i dalSich zdvadnych latek,
naptiklad mykotoxin(. Podle zjisténi VSCHT Praha v ramci mezinarodniho vyzkumu
se neprokdzalo, ze by bioprodukty byly ndachylnéjsi ke kontaminaci mykotoxiny.

Ekologické chovy v CR jiz zdaleka nejsou jen chovy krav bez trzni produk-
ce mléka. Funguji specializované ekochovy dojnic na vysoké urovni a odby-
tové druzstvo Ceské biomléko, ekologicky chov prasat se zvladnutym pfipou-
Sténim kojicich prasnic, venkovnimi chovy a vlastni porazkou. Na orné pldé
i bez chemie jiz dvacet let s Uspéchem hospodaii v rezimu ekologické produk-
ce zelindfi nebo producenti obilovin, brambor, luskovin a dalSich trznich plodin.
V ekologickych chovech masného skotu na horach patfi CR, zejména v efektivité
chovl (¢asto pouze venkovni chovy) a vytéznosti dotaci k evropské Spic¢ce. Neni pro-
blém zpracovat a prodat biohovézi (Ceské specifikum je, Ze i z nekastrovanych byka),
ale tak jako u vsech dfive vyjmenovanych komodit, je i v pfipadé biohovéziho masa
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co zlepsovat. Takovym modelovym pfikladem, kdy se skokové mohou v pozitivnim
smyslu zvysit vyméry nékteré kultury, je ekologické vinohradnictvi. Diky poradenstvi
a registraci ekologickych pfipravki na ochranu rostlin se podafilo zvladnout ekologické
péstovani vina i tradi¢nich evropskych odrid, coz vedlo v poslednich letech k vyraz-
nému rozvoji tohoto oboru. Podobné i fada ekologickych ovocnait jiz dlouhou dobu
dodava na trh kvalitni bioovoce. Zvladnuti produkce biochmele umoznilo vyrobu
biopiva.

Lze tedy konstatovat, Zze ekologické zemédélstvi i v podminkach CR bezesporu Zivo-
taschopné je. Ekologicka produkce komodit je nedilné propojena se zpracovatelskym
a obchodnim sektorem, tj. s vykupci, zpracovateli a maloobchodem. Akéni plan rozvoje
EZ, ktery vlada CR ptijala v prosinci 2010 na dalsich 5 let, hovofi o nutnosti zkvalitnéni
ekologického zemédélstvi v CR. To je i podle ministerstva zemédélstvi daleZitéjsi nez
dalsi boom ekologickych ploch, kdy s vice nez 10 procenty ekologickych ploch z cel-
kové vyméry zemédélské plidy je CR znatelné nad prliimérem EU. Je tieba ale za¢it od
prvovyroby, zvladnout produkci, zpracovani a prodej jednotlivych komodit. Je dilezité
se zaméfit zejména na polni produkci (obiloviny, luskoviny, brambory, byliny a minoritni
plodiny), produkci, uznavani a distribuci bioosiv, ekologické zelinafstvi, vinohradnictvi
a ovocnaistvi. Ze Zivocisnych komodit jsou nejslabsi strankou v CR chovy monogastrd
(prasat a drlibezZe), v pripadé produkce biohovéziho pak dokrmovani skotu, oddélena
porazka, zrani a alternativni distribuce s tlakem na pfijatelné&jsi ceny pro konecného
zakaznika.

V ptipadé ekologickych potravinafskych komodit nefunguji v CR bohuzel jesté bézné
trzni nastroje. Zpracovatelé biopotravin musi ¢asto nadstandardné zajistovat vlastni
poradensky servis. Zemédélclim zajistovat osiva, krmiva a nékdy kvali jistoté surovi-
ny provozovat i vlastni ekologickou prvovyrobu, a ¢asto také dovazet biosuroviny
ze zahranici, a to i ty, které Ize v podminkach CR vyprodukovat (obiloviny, Inéné a dyno-
vé semeno, pohanka, ovoce...).V organizovani producent( biosurovin ucinil dalsi kroky
i svaz ekozemédélci PRO-BIO, napftiklad zfizenim obchodni spole¢nosti.

Foto: Jan Ulrich
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3. Kontrola ekologického zemédélstvi
ve vazbé na dotace, dodrzovani pravidel
ekologické produkce a oznacovani
biopotravin

Kontrolni systém ekologického zemédélstvi

Predpisy EZ
NR €. 834/2007 - ¢lanek 27

NR €. 834/2007 a NK ¢. 889/2008 urcuji na celoevropské urovni kontrolni postupy pro
ekologicky hospodafici podniky, stejné jako pro zpracovatele, dovozce a obchodniky
s biopotravinami. Clenské staty EU se mohou rozhodnout, jestli bude kontrolni systém
EZ provozovan jen jako:

A/ Privatni — s vyuzitim statem povérenych kontrolnich subjekth (stat zajistuje
supervizi): V EU jsou to tyto zemé: AT, BE, BG, CY,FR, DE, GR, HU, IE, IT, LV, PT, RO,
SI, SE, UK.

B/ Statni, kdy stat provadi i certifikaci: DK, EE, Fl, LT, NL

C/ Kombinovany - kontrolu a certifikaci vykonavaji soukromé kontrolni subjekty.
Stat povéri uredni dozorovy organ vykonem cilenych i namatkovych kontrol. Mo-
hou to byt i kontroly se zaméfenim na vyplacené dotace na EZ (delegované kontroly
platebni agenturou): LU, MT, PL, ES, SK, CZ.

| privatni kontrolni subjekty se tak stavaji v systémech (A+C) soucasti systému ufedni
kontroly podle NR ¢. 882/2004 a museji disponovat minimalné stejnym know-how, jako
statni dozorové organizace zapojené do uredni kontroly. EU klade i v kontrole EZ stéle
vétsi duraz na pouzivani objektivnich a méfitelnych metod, jako jsou napfiklad odbé-
ry vzork(, jejich analyzy a vyhodnocovéni (v CR detailné: Metodicky pokyn ¢&. 3/2013
MZe CR).

Propojeni kontrolniho systému ekologického zemédélstvi s pozadavky tzv. ufednich
kontrol je soucasti platné evropské pravni upravy ekologického zemédélstvi. Detail-
ni pravidla v obou nafizenich ¢. 834/2007 i ¢. 889/2008 musi byt interpretovana tak,
Ze pozadavky na ekologickou produkci musi byt transparentné plnény a musi byt
kontrolovatelné, jak to pozaduje nafizeni ¢. 882/2004.

Vsechny soukromé kontrolni subjekty musi byt akreditovany v souladu s vieobecnymi
pozadavky EU pro organy provozujici systémy certifikace produktd (EN 17065), musi
byt nestranné pfi kontrole podnikatelskych subjektl a musi byt schvaleny kompetent-
nimi organy ¢lenskych statq, které nad nimi vykonavaji dohled.

Pouziti loga EU oznacujiciho ekologicky produkt je vzdy doprovazeno kédovym Cis-
lem kontrolniho organu i organizace, kterym podléha provozovatel, ktery proved|
posledni fazi produkce nebo pfipravy.

Evropska komise je povérena udélovanim koédovych cisel kontrolnim organdm
a organizacim vykonavajicim kontrolni ¢innost mimo EU.

Kontrola ekologického zemédélstvi ve vazbé na dotace, dodrzovani pravidel 17
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Povinné znaceni biopotravin EU logem.

Pouzivani nového evropského loga pro biopotraviny je v EU povinné s cilem jasné odli-
Sit biopotraviny na jednotném evropském trhu od potravin konven¢nich.

Kromé kédu kontrolni organizace se vedle loga uvadi, zda se jedna o produkci EU,
resp. mimo EU. DUlezita je ale moznost udat zemi plvodu (ale jen v pfipadé, ze 98%
slozek zemédélského plvodu pochazi z uvedené zemé!!!). Nejedna se o udaj, kde byla
biopotravina zpracovana nebo zabalena, ale o Udaj o plvodu suroviny. To je zasadni
informace, o kterou maji zajem spotrebitelé (,Zemédélska produkce CR"). Pfesny manual
je ke stazeni na webu EU: http://ec.europa.eu/agriculture/organic/eu-policy/logo_cs.

P¥iklad uZiti loga EU pro ekologickou produkci, je-li min. 98 % suroviny pavodu z CR

CZ-BIO-001
ZEMEDELSKA PRODUKCE CZ

* Smi se pouzivat vnitrostatni a soukroma loga.

e Bioprodukt, biopotravina a ostatni bioprodukt, které byly kontrolovany v CR,
se oznatuji logem CR. Toto logo (biozebra) neznaé¢i Zzadny nadstandard nad
predpisy EU pro EZ, ani negarantuje ¢esky puvod biopotravin.

PRODUKT EKOLOGICKEHO ZEMEDELSTVI
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Rozdilné ulohy statu, dozorovych organti a privatnich kontrolnich organizaci

Stat a statni dozorové organy

Privatni kontrolni a certifikacni organizace
(kontrolni subjekty)

Schvalovani nebo povérfovani privatnich
kontrolnich organizaci (MZe).

Interpretace EU predpist EZ a celostatni jednotny
vyklad a dozor .

Forma: metodické pokyny (MZe).

Dozor nad ¢innosti privatnich kontrolnich
organizaci (MZe).

Vydavani vyjimek EZ (MZe), vyjimka na bioosiva
(UKZU2).

Zkracovani nebo prodluzovani prechodného
obdobi pozemku (MZe).

Schvalovani kontrolnich postupl kontrolnich
organizaci (MZe).

Vedeni spravnich fizeni, sankce na zakladé
podnétu z privatni i Gredni kontroly EZ (MZe).
Vydavani zmocnéni k prodeji biopotravin

ze tfetich zemi — neclend EU (MZe).

Zastupovani CR ve vztahu k Evropské komisi
(SCOF) a odevzdavani zprav EU (MZe).

MZe CR zodpovida Evropské komisi
za dodrzovani predpisti EZ v CR a za kontrolni
systém (EU provadi auditni mise).

Vykon urfedni kontroly soucasné s delegovanou
kontrolou agro-envi - opatieni EZ u vybraného
vzorku ekofarem (UKZUZ).

Ohlaseni své ¢innosti pfislusnému organu —
ministerstvu a uzavieni povérovaci smlouvy
s ministerstvem.

Provadéni kontrol na misté, kazdoro¢né
u vsech podnikd, které s danou privatni
kontrolni organizaci uzaviou smlouvu. Kontrola
zemédélskych podnikd, zpracovatell, dovozct
a obchodnik( s biopotravinami, véelarQ.

Certifikace

Zvetejnovani certifikovanych subjektl a rozsahu
jejich certifikace.

Podrizeni se supervizi ministerstva a odevzdavani
zprav o &innosti pFislusnému organu (MZe CR).

Adresy:
Pfislusnym orgdnem pro EZ je podle NR
¢.834/2007
Ministerstvo zemédélstvi CR
Odbor environmentalni a EZ
117 05 Tésnov 17, Praha 1
www.eagri.cz, tel.: 221 812 085

Statni kontrolni orgdan:
Ustredni kontrolni a zkusebni tstav
zemédélsky (UKZUZ)
Hroznova 2, 656 06 Brno
www.ukzuz.cz, tel.: 543 548 111

Adresy:

Kontrolni organizace, které jsou povéfeny minis-
terstvem vykonem kontroly a certifikace v ekolo-
gickém zemédélstvi:

KEZ o.p.s. (CZ - BIO - 001)
Podébradova 909,
537 01Chrudim « www.kez.cz, tel.: 469 622 249

ABCERT AG, organizacni slozka (CZ-BI0-002)
Komenského 1321/1
586 01 Jihlava - www.abcert.cz, tel.: 567 217 665

BIOKONT CZ, s.r.o. (CZ-BIO-003)
Méfickova 159/34,
621 00 Brno - www.biokont.cz, tel.: 541 212 308

Bureau Veritas Czech Repubilic, spol. s r.o.
Olbrachtova 1589/1, 140 00 Praha 4
www.bureauveritas.cz

tel.: 210 088 247
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Registrace

Kazdy novy zajemce, ktery hodla podnikat v ekologickém zemédélstvi (ekologicky
zemédélec, vyrobce biopotravin, obchodnik s biopotravinami, vyrobce biokrmiy,
dodavatel bioosiv a biosadby a ekologicky vcelaf), musi podat zadost o registraci
na MZe. Vzor Zadosti o registraci stanovi provadéci pravni predpis a je k dispozici
na webovych strankach MZe - http://eagri.cz/public/web/mze/zemedelstvi/ekolo-
gicke-zemedelstvi (Registr ekologickych podnikateld). Soucasti zadosti je potvrzeni
kontrolni organizace o provedeni vstupni kontroly EZ a u zemédélcl také osvéd-
¢eni o zapisu do evidence zemédélského podnikatele. To znamenad, ze kazdy novy
zdjemce nejprve musi uzaviit smlouvu o kontrole a absolvovat vstupni kontrolu
u jedné ze Ctyf kontrolnich a certifika¢nich organizaci EZ (KEZ o.p.s., ABCERT AG,
Biokont CZ s.ro. a Bureau Veritas Czech Republic, spol. s r.0.). Ekologické farmy
museji nejprve projit prechodnym obdobim, nez své produkty mohou zacit oznacovat
jako bioprodukty. Prechodné obdobi zacina dnem doruceni Zadosti o registraci
na MZe.

Zruseni a zanik registrace

* Ekologicky podnikatel - pokud neziskd do 12ti mésicd od ukonceni obdobi
pfechodu min. 1 osvédceni na bioprodukt nebo neziska min. 1 osvédceni kazdy
dalsi kalendafni rok. V novele zakona o EZ je uvedena vyjimka pro trvalé kultury.
Tuto dobu muze ministerstvo na zadost ekologického podnikatele prodlouzZit,
a to i opakované.

* Vyrobce biopotravin, vyrobce nebo dodavatel krmiv, dodavatel rozmnozovaciho
materidlu — pokud neziska do 2 let od registrace min. 1 osvédZeni na biopotravinu
nebo dalsi bioprodukt nebo neziska min. 1 osvédceni kazdy dalsi kalendaini rok.

e Opakované poruseni pozadavku zakona a predpisu ES.

* ZruSeni registrace na vlastni zadost.

e Subjekt nema platnou smlouvu s kontrolni organizaci po dobu del3i nez 30 dni.

* Osoba zemrela, zanikla (pravnickd osoba) nebo doslo k prevodu ¢i prechodu
ekofarmy na jinou osobu.

Prechodné obdobi (konverze):

~Prechodné obdobi je obdobi, ve kterém dochdzi k pfeméné zemédélské vyroby
na ekologické zemédélstvi a k odstranéni vlivu negativnich dopad( predchozi
zemeédeélské Cinnosti na zemédélskou pldu, krajinu a Zivotni prostredi. V prechodném
obdobi md osoba zatazend do prechodného obdobi stejné povinnosti jako ekologicky
podnikatel”
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Prechodné obdobi pro ekofarmu a jednotliva

produk¢ni odvétvi pElE e

3 pU 1 2 roky (ornd puda pred vysevem/vysadbou, travni
ornd pUda a travni porosty y ( p p y. y

porosty pred sklizni)
viceleté a trvalé kultury (sady, vinice, chmelnice...) | 3 roky (pred sklizni)
mali prezvykavci, prasata, zvifata na mléko* 6 mésicu
dribez na maso* 10 tydna
dribez k produkci vajec* 6 tydnU
konoviti a skot k produkci masa 1 rok (min. 3/4 Zivota chovani v EZ)
vcelaFské produkty 1 rok
zemédélsky podnik jako celek 2 roky

(nékdy miiZe pfislusny orgdn zkrdtit nebo prodlouZit
prechodné obdobi nékterych pozemku)

prechodné obdobi zvitat je shodné s pfechodnym
obdobim pozemkd, ze kterych jsou ziskdvdna krmi-
va rostlinného plvodu.

¥ neplati obecné, ale jen pro jednotlivd zvifata nebo skupiny konvencnich zvifat, pfrivedenych do jiz
konvertovanych chov( podle pravidel v ¢l. 9, 38, 42 NK ¢. 889/2008.

Pribéh kontroly EZ
Piredpisy EZ

NK ¢. 889/2008 — hlava IV. V ¢ldncich 63-69 jsou zde obsaZeny vseobecné poZadavky
kontroly. Ndsleduji zvldstni poZadavky na kontrolu zemédélské produkce (¢ldnky 70-79).
Cldnek 80 Fesi otdzky kontroly baleni a Upravy bioprodukce. Cldnky 81-85 se zabyvaji
kontrolou dovozu bioproduktti z neclenskych stdatd EU. Cldnek 86 Fesi kontrolu zpraco-
vdni a dalsich ¢innosti, které na zdkladé smlouvy provddéji pro kontrolované subjekty
jini (tfeti) smluvni partneri. Pro kontrolu produkce krmiv jsou urceny &ldnky 87-90.

Mezi kontrolovanym subjektem a privatni kontrolni organizaci je uzavirdana smlou-
va. V ni se kontrolovany podnik zavazuje dodrzovat predpisy EZ a souhlasi s kontrol-
nim fadem kontrolni organizace. Privatni kontrola se provadi za uplatu. Pfi vybéru
kontrolni organizace by se zajemce o kontrolu nemél fidit pouze podle ceny kontroly,
ale také podle kompetentnosti a povésti kontrolni organizace. Namatkova uredni kon-
trola se provadi bezplatné a bez smlouvy s kontrolovanym subjektem. Ufedni kontrola
EZ (UKZUZ) neprovadi certifikaci, v pfipadé zjisténi skutecnosti, které by mohly zménit
rozhodnuti o certifikaci podniku, hlasi tyto skute¢nosti UKZUZ ministerstvu
zemédélstvi a to pak prislusné privatni kontrolné-certifika¢ni organizaci.

V ekologickém zemédélstvi je kontrolovan postup produkce — pro biopotraviny tedy
plati garance, ze pfi jejich produkci nebyly pouzity nepovolené latky, respektive byly
pouzity pouze povolené suroviny, postupy a latky, které jsou vyjmenovany v predpi-
sech EU. Ddle jsou chovanym zvifatim garantovany nadstandardni podminky chovu
(welfare) a garance, ze i v produkci krmiv se postupovalo podle zasad EZ pro rostlinnou
produkci. Neplati, ze by se pfi kontrole EZ primarné provérovaly obsahy nepovolenych
latek v nich (napf. rezidui pesticid(l). Kontrola EZ probiha pfimo na misté — v zemé-
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délském nebo zpracovatelském provozu a skutecnosti potfebné k provéfeni souladu
s pfedpisy EZ jsou zjistovany kontrolou v terénu a provérenim dokumentace véetné
ucetnictvi. Inspekce jsou organizovany na zakladé rizikové analyzy — podle problé-
movych ¢innosti kontrolovaného subjektu. Pofizovani diikaznich podkladu patfi také
ke kontrole EZ, jednd se zejména o fotodokumentaci a odbéry vzork(. Odbér
vzork{ je stale dUlezitéjsi soucasti kontroly, kterou pouzivaji kontrolni organizace, aby
posoudily, zda nebyly pouzity nepovolené latky. Kontrolni organizace muze odebrat
vzorky, aby zjistila, zda se nepouzivaji produkty nebo zpusoby produkce, které ne-
jsou v souladu s pravidly pro EZ. Pfi podezieni na jejich pouziti vzorky odebrat musi.
Odebiraji se zejména vzorky pldy, rostlin, krmiv, bioproduktl i biopotravin. Od roku
2014 jsou kontrolni organizace povinny odebirat vzorky minimalné u 5 % jimi kontro-
lovanych podnikd.

Prvni (vstupni) kontrola
Zemédélec predklada: (¢lanek 63 nafizeni Komise (ES) ¢. 889/2008)

* Celkovy popis podniku, jeho zafizeni a ¢innosti
- pro RV zahrnuje: pozemky (v€etné podkladd z map, katastru nemovitosti a LPIS),
skladovaci a produkéni zafizeni, zafizeni pro zpracovani a baleni. Datum posled-
niho pouZziti produktd, které nejsou povoleny pro EZ.
—- pro ZV zahrnuje: budovy pro ZV, pastviny, oteviena prostranstvi, prostory
pro skladovani, zpracovani a baleni.

* Celkovy popis zafizeni pro skladovani statkovych hnojiv.

* Vsechna prakticka opatieni, ktera jsou nutna pro zajisténi dodrzovani pravidel EZ.

—  pro ZV také plan nakladani s chlévskou mrvou a hnojem, plan fizené ekologické
Zivocisné produkce.

e Bezpelnostni opatfeni pro snizeni rizika kontaminace nepovolenymi produkty
a latkami, a opatfeni tykajici se cisténi prostor a zafizeni v prubéhu celého
produkéniho fetézce.

Mimo jiné jsou pfi kontrole pozadovany a provérovany nasledujici podklady:

* Osevni postup v EZ (druhy plodin, zelené hnojeni, atd.). Doklady o nakupu osiv.

e Zaznamy o hnojeni a plan hnojeni (druhy a ro¢ni davky viech hnojiv, statkovych
hnojiv, pomocnych pldnich latek, véetné zplsobu uskladnéni statkovych hnojiv
a planu aplikace statkovych hnojiv.)

e Bilance krmiv (s uvedenim celkové potreby podle druhl krmiv a vyjadieni poméru
podle druhi krmiv z vlastnich zdrojd a druhl nakupovanych krmiv véetné doplnko-
vych latek a premixU v absolutnim mnozstvi a procentech z celkové potreby).

e Zaznamy umoznujici jasnou identifikaci zvifat.

* Prehled pozemkl a chovl zvifat obhospodafovanych v reZimu konvencniho
zemeédélstvi.

Zemédeélec se zavazuje, Ze bude provadét Cinnost v souladu s pravidly EZ. V pfipadé
poruseni predpist se zafidi podle opatieni v rdmci pravidel pro EZ a bude pisemné
informovat odbératele, aby zajistil odstranéni oznaceni odkazujiciho na EZ z produktd,
kterych se poruseni tyka.

22 Kontrola ekologického zemédélstvi ve vazbé na dotace, dodrZovani pravidel
ekologické produkce a oznac¢ovani biopotravin



Radna kontrola EZ (¢lanek 65 NK ¢. 889/2008)

Provadi ji soukromé kontrolni organizace fyzicky na misté alespon jednou ro¢né u ze-
médélc i zpracovatell (také u viech véelafl, dovozcl... ,operatord”). Radna kontrola
je predem nahlasend, vétsinou ji provadi jeden inspektor, v zemédélské prvovyrobé
se vétsinou provadi béhem jednoho dne kontrola rostlinné i zivocisné produkce. Toto
je dulezité pro pochopeni vazeb mezi RV a ZV (osiva, krmiva, vynosy, bioprodukce
a jeji oznacovani a prodej). Inspektor provadi vypocty toku surovin a zboZzi a verifikuje
je i podle svého odborného odhadu. Radné kontroly jsou kontrolnimi subjekty cileny
do rliznych ¢&asti hospodarského roku také na zakladé rizikové analyzy (napf. kontro-
la chovatell se Castéji provadi v zimé z dlivodu provéieni vybéhu a zimniho ustijeni,
zelindfi a péstitelé na orné pudé se kontroluji béhem vegetace, kdy hrozi pouzivani
nepovoleného hnojeni nebo nepovolenych pesticidu...).

Namatkové kontroly

Byvaji zpravidla neohldsené a provadi se na zakladé zkusenosti z minulych let, podle
podnétu tretich osob a zejména na zdkladé posouzeni rizika vyskytu nesrovnalosti
a predchozich poruseni, pokud jde o pravidla stanovena nafizenim. Namatkova
kontrola muze byt i nafizena ministerstvem zemédélstvi.

Kontrola rostlinné produkce

Zemédélec kazdy rok nahlasi plan osevu pozemku. Vede evidenci o pouzivani hno-
jiv (datum, typ a mnozstvi hnojiva, vyhnojené pozemky). Vede zdznamy o pouzivani
pfipravkl na ochranu rostlin (dlvod, datum, typ pfipravku, zp(sob oSetfeni),
zaznamy o nakupu zemédélskych vstupt (datum, typ a mnozstvi produktu) a zaznamy
o sklizni (datum, typ a mnozstvi produktu).

Kontrola zivocisné produkce

Chovatel zvitat v EZ musi vést (stejné jako v konvenéni ZV) registr zvifat (zvifata
vstupujici do podniku: puvod, datum, obdobi pfechodu, identifikace, veterinarni
zaznamy, zvifata opoustéjici podnik: stafi, pocet kusl, hmotnost, identifikace,
misto urceni). Dale vede evidenci o ztratach, krmeni a pastvé (typ krmiva, doplriko-
va krmiva, pomeéry slozek v krmnych davkach, doba pfistupu do venkovnich prostor,
pfesuny stad). Vede zaznamy o prevenci, léCeni a veterinarni péci (datum, diagno-
za, davkovani, pripravek, aktivni latky, |écebnd metoda, predepsany |écebny rezim,
odlvodnéni, ochranné Ihuty).

Po kazdé kontrole je vypracovana zprava, jejiz kopie zlstava také kontrolovanému
subjektu.

Osvédceni (certifikdt) o plvodu bioproduktu, biopotraviny nebo ostatniho biopro-
duktu, vydava kontrolni subjekt na pozadani do 30 dnli od kontroly (v pfipadé rost-
linnych produktt nejpozdéji do sklizné dané plodiny). Osvédceni (certifikat) o piivodu
bioproduktu, biopotraviny nebo ostatniho bioproduktu se vydava na dobu min. 1 rok,
max. 15 mésicd. Zemédélec ma povinnost uchovavat osvédcéeni po dobu 5 let.
Pfipadné odepieni osvédceni musi byt pisemné vydano do 30 dnU od kontroly,
nejpozdéji vSak do sklizné plodiny. Proti odepreni osvédceni je mozné vznést namitku
v souladu se spravnim radem (§ 175).

Zjisti-li kontrolni subjekt zdvazny nesoulad s pravidly pro EZ, je povinen neprodlené
zaslat ministerstvu podnét na zahajeni spravniho fizeni. MZe (Odbor environmentalni
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a ekologického zemédélstvi) podnét posoudi, a je-li podnét opravnény, zahdji
spravni fizeni, které muze skoncit uloZzenim pokuty nebo zvlastniho opatreni.
Odvolani se podavaji opét na MZe - k rozkladové komisi ministra.

Vyjimky z pravidel ekologického zemédélstvi

Z duvodu umoznéni prizplsobeni ekologické produkce specifickym podminkam
jednotlivych ¢lenskych statl EU je mozné z nékterych pozadavkl udélit vyjimky.
O ty musi ekozemédélci zadat ministerstvo, vyjimky na pouzivani konvencnich
osiv pak udéluje statni dozorovy organ — UKZUZ. Ministerstvo zemédélstvi udéluje
vyjimky z pravidel EZ na zakladé podané zadosti formou rozhodnuti v zakonné I[huté
do 30 dnQ. Proti rozhodnuti se Ize odvolat k rozkladové komisi ministra zemédélstvi
ve |h(té do 15 dnli ode dne doruceni rozhodnuti.

Pro vyklad predpisd ekologického zemédélstvi je kompetentni Ministerstvo
zemédélstvi CR, které oficialni vyklad nafizeni provadi formou metodickych pokynd,
které jsou pfistupné na portalu eAgri v sekci ,zemédélstvi” nebo ,zivotni prostiedi”:
http://eagri.cz/public/web/mze/zivotni-prostredi/ekologicke-zemedelstvi/meto-
dicke-pokyny

Dotace ekologického zemédélstvi v CR

Jako kazdy registrovany zemédélsky subjekt maji i ekologicti zemédélci narok na pfimé
platby (SAPS) a narodni doplnkové platby TOP UP. Tyto platby jsou podminény dodr-
Zzovanim pravidel Cross — Compliance (C-C) a podfizenim se kontroldm podminénosti
které koordinuje MZe CR. Jednotlivé kontroly podminénosti provadéji podle zakon(
prislusné zemédélské dozorové organizace (napf. SVS, UKZUZ...) a platebni agentura
SZIF. Kontroly jsou provadény i v ramci narodnich kontrol. BEhem ufedni kontroly se pfi
nich inspektofi zamé&fuji na vybrané nejdulezitéjsi kontrolované pozadavky, které si CR
urcila tak, aby co nejlépe vystihovaly evropské pfedpisy (SMR) a pozadavky na spravny
zemédélsky a environmentalni stav (GAEC).

Nezasvécenému pozorovateli by se mohlo zdat, Ze nékteré pozadavky pro kontroly
podminénosti jsou podobné jako poZadavky predpisd pro ekologické zemédélstvi.
Neni tomu tak. Smérnice C-C a GAEC jsou zakladni podminkou tzv. prvniho pilife
SZP EU (pfimé platby). Druhy pilit SZP je dobrovolny a motivacni a podporuje
ty zemédélce, ktefi dobrovolné plni urcité nadstandardni pozadavky. V pfipadé dota-
ci ekologického zemédélstvi je to Program rozvoje venkova. Tyto dotace se vyplaceji
nad ramec zakladnich (pfimych) plateb.
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Dotace EZ (stanovené od roku 2015)
Titul - Sazba dotace EUR/ha/rok

TTP 80
Péstovani zeleniny a specidlnich bylin 586
Ornd pada 178
Intenzivni sady 777
Ostatni sady 408
Krajinotvorné sady 170
Vinice a chmelnice 871

Zakladni podminky pro dotace platné od roku 2015:

= Zadatel splfiuje definici aktivniho zemédélce dle ¢l. 9 natizeni & 1307/2013,

» Registrace v systému EZ dle zak. ¢. 242/2000 Sb. k 15.5. daného roku,

» Dodrzovat po celé obdobi zavazku (5 let) platné pravni predpisy upravujici EZ,
= Obhospodarovat nejméné 0,5 ha z.p. vedené v LPIS,

= Vjednom podniku (IC) neni soubé&h ekologické a konvenéni produkce,

= Dodrzet minimalni intenzitu chovu hospodafskych zvirat 0,3VDJ/haTTP.

Foto: Markéta Sdblikova
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4. Obecné zasady ekologické rostlinné
produkce, bioosiva a konverze
na ekologickou rostlinnou produkci

Produkéni predpisy pro zemédélce, zahradniky, vinohradniky a sadare, ktefi se zabyvaji
rostlinnou produkci, vychazeji z hlavy Il, ¢lankd 3-5 NR 834/2007. Vseobecné zasady
zemeédélské produkce jsou uvedeny v ¢lanku 11 a specidlni pfedpisy pro rostlinnou
produkci jsou uvedeny ve ¢lanku 12. Podrobnéji je pak rostlinna produkce rozvede-
na v NK 889/2008, a to zejména v pfilohach tohoto provadéciho predpisu, kde jsou
seznamy povolenych hnojiv, pomocnych pUdnich latek a povolenych pfipravki
na ochranu rostlin.

Predpoklady ekologické rostlinné produkce
Piredpisy EZ

Cldnek 12 NR ¢. 834/2007
Cldnky 3- 5 NK ¢ 889/2008

e Péstebni systémy a zejména zpracovani pldy musi byt uzplsobeny tak, aby
zachovavaly a zvySovaly obsah humusu v pGdé. Musi byt zachovana a zlepSovana
pldni stabilita a biologicka diverzita a musi se zamezit Skodam, které vznikaji erozi
a utuzovanim pudy.

* Pudni urodnost a zadsobovani zivinami se zajistuji hlavné vyvazenymi viceletymi
osevnimi postupy s vyuzivanim meziplodin, podsev( a zeleného hnojeni. Vyuzivaji
se legumindzy a také statkova hnojiva, véetné komposta.

e Vsechna dopliikova hnojiva a pomocné pudni latky nebo pfipravky na ochranu
rostlin, mohou byt pouzivany pouze, pokud jsou vyjmenovany v pfilohach NK
¢ 889/2008 (v registru hnojiv a registru POR vedenych UKZUZ je vyznaceno,
zda je hnojivo nebo POR povoleno v EZ).

* Mineralni dusikata hnojiva jsou zakdzéna (dGvodem je, Ze kolobéh N na ekofarmé
Ize uzavfit, resp. dusik Ize poutat ze vzduchu pomoci jetelovin a luskovin).

* Pro udrzovani dobrého zdravotniho stavu rostlin se pouzivaji prednostné
preventivni a kultivacni metody. Pouze pokud tato opatfeni nedostacuji, mohou
se pouzivat pripravky, které jsou vyjmenovany v priloze Il NK ¢. 889/2008.

* Nejsou povoleny zadné herbicidy. Regulace plevell se provadi osevnim postupem,
mechanicky, pfipadné termicky.

e Musi byt pouzivana ekologicky namnozena osiva a sadba. Vyjimky jsou mozné
pouze na zakladé pravidel vydavanych ministerstvem zemédélstvi.

* Produkce bioosiv a sadby (napf. brambor, cibule sazecky...) podléha zvlastnim
pozadavkim: mateiské rostliny, pripadné rodicovské rostliny, museji byt
minimalné po jednu generaci péstovany podle pravidel EZ. V pfipadé trvalych
kultur (vino, ovoce, chmel) museji byt rodi¢ovské rostliny obhospodafovany min.
dveé vegetacni obdobi ekologicky.
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* Sazenice zeleniny museji pochazet pouze z ekologického péstovani.

* Pro cisténi a desinfekci budov a zafizeni pouzivanych pfi skladovani v ekologic-
kém podniku se mohou pouzivat pouze povolené prostiedky — ¢lanek 16 (1) f
NR ¢. 834/2007.

Osivo a sadba

Pro ekologické péstovani je tfeba vyuzivat vitdlni odridy, které jsou vhodné
pro danou lokalitu (pfednostné odridy 3lechténé pro EZ nebo low-imput
zemédélstvi), aby poskytly i pfi nizsi hladiné zZivin dobré vynosy s pozadovanou
technologickou kvalitou produkce.

Povinnost pouzivat bioosiva byla jiz zminéna. V provadécim pfedpisu (NK ¢. 889/208
kapitola 7, ¢lanek 48-56) je ¢lenskym statiim EU nafizeno, aby vedly aktualni databazi
dostupnych bioosiv a sadby. V CR je vedenim této databaze povéien UKZUZ.
http://www.ukzuz.cz/Folders/2295-1-Ekologicke+osivo.aspx

Vlyjimka pro pouziti konvencniho (chemicky nemofeného osiva) muze byt vydana
pouze v pripadé, ze nebyly zadné odridy poZadované plodiny v databazi nebo
v pripadé pozadavku konkrétni odrdy nebyly v databdazi prokazatelné Zzadné
odridy s podobnymi vlastnostmi nebo vybrana odrlida nemohla byt prokazatel-
né dodana nebo se jedna o péstovani rostlin za Ucelem zachovani odrid, vyzkumu
a testovani.

V Ceské republice je bioosiv a sadby nedostatek. V pfipadé, Ze na seznamu
pozadovana bioosiva nejsou, vyda UKZUZ vyjimku do jednoho mésice od obdrzeni
zadosti. Vyjimka se vydava formou rozhodnuti, které je platné ode dne jeho
vystaveni (to se Zadatel dozvi po doruceni nebo ihned na portalu eAgri).

Kontaktni adresa:

UKzUZ, odbor osiv a sadby

Za Opravnou 4, 150 06 Praha 5 - Motol
e-mail: odbor.os@ukzuz.cz

tel.: 257 294 246

fax: 257 211 748

Role UKZUZz

Ustfedni kontrolni a zkudebni ustav zemédélsky (dale jen ,ustav”), Odbor osiv
a sadby, zastdva v soucasné dobé v oblasti ekologickych osiv dvoji ulohu.
Je spravcem elektronické databaze ekologickych osiv a sadbovych brambor a dale
udéluje vyjimky na pouziti konvenéniho osiva nebo vegetativniho rozmnozovaciho
materialu.

Na internetovych strankach ustavu je tedy ekologicky hospodaficim zemédélcim
k dispozici databaze dostupného ekologického rozmnoZovaciho materidlu. Podle
zakona ¢. 219/2003 Sb., o obéhu osiva a sadby, ve znéni pozdéjsich predpist, jsou
dodavatelé osiva a sadby pro ekologické zemédélstvi povinni poskytovat informace
pro aktualizaci databaze vedené Ustavem (Udaje: druh, odriida, zemé registrace, Cislo
partie, kategorie a generace, mnozstvi, dostupnost osiva — oblast, ve které je dodavatel
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schopen osivo dodavat, nazev dodavatele a kontaktni udaje, nazev nebo kéd kontrol-
ni organizace, kterou je kontrolovan). Na zékladé hlaseni zmén dodavatell jsou udaje
v databazi pribézné aktualizovany, ekologi¢ti zemédélci maji uceleny pfehled
o nabidce ekologickych osiv a vegetativniho rozmnozovaciho materialu.

Od pocatku roku 2010 udéluje ustav vyjimky na pouziti konvencnich osiv a vegeta-
tivniho rozmnozovaciho materidlu, jejichz povoleni nebo zamitnuti je Uzce spjato
pravé s udaji vedenymi ve vyse zminéné databazi. Pfi posuzovani se nezkouma jen
splnéni pozadavku nafizeni Komise (ES) ¢. 889/2008, kterym se fidi systém ekologické
produkce, ale také splnéni dalSich legislativnich norem, zejména jiz zminéného
zakona ¢&. 219/2003 Sb., a zdkona ¢. 408/2000 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu.
Timto zakonem je definovano farmaiské osivo.

Moznost pouzivani farmarského osiva se stala jednim z diskutovanych problému pfi
vydavani rozhodnuti o povoleni vyjimek. S takovymto osivem se dle zakona
o osivu a sadbé v zadném pripadé nesmi obchodovat nebo jej pfedavat dalsi osobé.
Jako osivo neni mozné pouzit zbozi nakoupené jako merkantil, tzn. produkce zrna
plvodné uréeného k pouziti v potravinaiském primyslu nebo ke krmnym uceliim,
popf. k dalSimu zpracovani.

Od 1. 1. 2011 je na Portdlu farmaie MZe v provozu databaze elektronického
podani zadosti o udéleni povoleni pouziti konvencniho osiva a sadby v ekologickém
zemédélstvi. Elektronické podani zadosti pres tento portdl by mélo usnadnit
zadatelim podani zadosti. Systém jim po zadani nalezitych udaji v elektronickém
formulafi vygeneruje zadost, kterou staci jen podepsat a poslat na adresu ustavu.
Elektronické podani Zadosti nahrazuje pisemné podani podle spravniho radu (ale musi
byt podano datovou schrankou).

Konverze na ekologickou rostlinnou produkci
Predpisy EZ
Cldnek 11 a 17 NR ¢ 834/2007 + ¢ldnek 36

Dfive nez muze byt rostlinna produkce oznacena jako ekologicka (resp. ,BIO*), museji
pfislusné pozemky prodélat pfrechodné obdobi (konverzi), to znamena, Ze se na nich
po cely ¢as konverze (od data registrace) jiz musi hospodafit podle zasad EZ:

e dvaroky (24 mésicu) pred vysetim (vysadbou) jednoletych nebo ozimych plodin

e dvaroky (24 mésicl) travni porosty a viceleté picniny na orné pudé pred sklizni

e tii roky (36 mésict) pred sklizni viceletych trvalych kultur (mimo TTP)

Jiz béhem konverze mohou byt rostlinné produkty vyuzivany s odkazem na to,
ze pochazeji z prechodného obdobi na EZ, a to za téchto podminek:

* na prislusném pozemku museji byt pravidla EZ dodrzovana min. jeden rok
(12 mésica) pred sklizni a jako oznaceni plivodu z obdobi konverze musi byt
uvedeno: ,vyprodukovano v ramci prechodu na ekologické zemédélstvi”
nebo ,pfechodné obdobi na ekologické zemédélstvi®. Vyrobek, ktery je takto
oznacen, smi byt pouze rostlinného plvodu (napt. brambory, obili celé nebo
pomleté, ovoce, zelenina, vino...)

Za zacatek prechodného obdobi (PO) se pocita datum, kdy byl zemédélec registrovan
MZe. Také pro pozdéji zafazované plochy do rezimu EZ (pfechodné obdobi) zacina
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pfechodné obdobi dnem nahldSeni novych pozemk( kontrolni organizaci.
Zpétné uznani prechodného obdobi je mozné pouze na zakladé rozhodnuti MZe
o zkraceni PO, je-li jasné prokdzano, ze prihlasované plochy nebyly oSetfovany
v pfedchozich min. 3 letech v rozporu s pravidly EZ (zejména se jedna o pesticidy
a hnojiva). Tyto vyjimky se udéluji zejména v pfipadech, kdy se jedna o plochy
v nékterém z rezimG ochrany pfirody.

Soubéh ekologické a konvencni produkce v jednom podniku

Podle NR 834/2007 (¢lanek 11) je soubéh konvencni a ekologické produkce mozny.
Obé jednotky musi byt zietelné a prokazatelné oddéleny. V ZV musi jit o chovy rlz-
nych druhd hospodafskych zvifat (nelze napf. chovat masné kravy ekologicky a dojné
konven¢né!), v RV se pfi soubéhu stejnych druhl rostlin musi jednat alespon
o péstovani rliznych (snadno rozlisitelnych) odrud.

Dotacni pravidla PRV platnd od roku 2015 ovSsem nepfipousti soubéh konvencni
a ekologické produkce.V dobé aktualizace této publikace jesté v CR nebylo rozhodnuto,
zda to bude platit pouze pro rostlinnou produkci nebo i pro chovy hospodaiskych
zvirat.

Prodej v obdobi konverze

U rostlinné produkce plodin, které maji jednu sklizen ro¢né (napft. obilniny, brambory
...), mUze byt zpravidla treti sklizeri po za¢atku konverze prodavana jako ekologicka
s oznacenim ,BIO* v pfipadé hroznového vina a ovoce je to az 4. sklizen. Produkty
rostlinného plvodu sklizené 12 mésicl po zahajeni konverze mohou byt prodava-
ny s oznacenim ,Produkce z pfechodného obdobi na EZ" (podnik dostane certifikat
na produkt z pifechodného obdobi — PO). Casto se to pouzivd v piipadé, ze
se rostlinna produkce z konverze prodava konecnému zakaznikovi. Hodné
ekozemédélcl zkrmi plodiny z pfechodného obdobi ve vlastnim podniku nebo
prodavaji plodiny z konverze na krmeni v jinych ekologickych podnicich.

Pfi postupné konverzi (kdy jsou pozemky jednoho podniku do pfechodného obdobi
zafazovany postupné) nebo pfi rozsifovani ekofarmy (nakup nebo pronajem novych
pozemkU), se musi dbat na to, aby v pfipadé, Ze je v EZ a PO péstovana stejna plodina,
nebyla pouzita stejna odrlda této plodiny. Plodiny na polich, ktera jsou v pfechodném
obdobi (PO) musi byt jasné odlisitelné (¢lanek 11 NR &. 834/2007), pokud maji jiny
status nez plodiny, které jiZ mohou byt certifikované jako ,bio”. V pfipadé, Ze nejsou
BIO a PO plodiny snadno odlisitelné, provede se sestupnéni statutu produkce na PO.
Vlyjimka je mozna za urcitych podminek v pfipadé trvalych kultur, TTP a pro ucely
vyzkumu (¢lanek 40, NK ¢. 889/2008).

Agronomické aspekty prechodu na ekologické zemédélstvi

Podle nafizeni trva pfechodné obdobi ,jen” 2 roky (v zavislosti na kultufe i 3 roky,
viz. vyse).

Skutecna doba nutnd k dosazeni rovnovahy v agroekosystému vsak byva mnohem delsi
(6ivice let) — je zavisla hlavné na stanovisti a intenzité pouzivané chemie pfed konverzi.

U&elem piechodného obdobi je jednak odstranit vliv negativnich dopadt pfedcho-
zi zemédélské cinnosti na zemédélskou pudu, krajinu a Zivotni prostiedi a jednak
garantované zavést metody hospodareni respektujici nafizeni.

Obecné zasady ekologické rostlinné produkce, bioosiva a konverze na ekologickou rostlinnou produkci 29



Béhem konverze dochazi k radé zmén v agroekosystému, a to jak ke zménam projevu-
jicim se témér okamzité (narlst druhové diverzity véetné zapleveleni, pokles produkce
biomasy resp. vynos), tak ke zménam, které se projevi az v delsim ¢asovém obdobi
(zvyseni pfirozené urodnosti pudy, obsahu organické hmoty v pdé, stability systém).

Omezeni az odstranéni fady podpurnych prostfredk( (syntetické pesticidy, rychle
rozpustna hnojiva, premedikace aj.) bézné pouzivanych v konvennim systému
k jeho umélé stabilizaci, vede v dobé konverze ke stresu a snizeni produkce. Cim
vzdalengjsi je konvencni systém prirozenému, tim je snizeni produkce vétsi a tim
obtiznéjsi, nakladnéjsi a obvykle i delsi je konverze.

Pfredpoklady prechodu na ekologicky zptisob hospodareni

Obtiznost konverze a technicka, organiza¢ni a ekonomickd naroCnost prechodu
na ekologicky systém hospodareni je tim vétsi, ¢im vzdalengjsi je stavajici konvencni
systém hospodareni od principu trvale udrzitelného rozvoje, resp. podminek nafizeni.
Cim jednostrannégjsi je zaméfeni podniku (Uzky osevni postup ¢ monokultury, velkd
specializace v chovu zvifat ap.), tim obtiznéjsi je konverze. Pfi pfechodu specializova-
nych podnikd je nutné peclivéjsi planovani vzhledem k chybéjicimu ekologickému
a ekonomickému vyrovnani rizika pestrou strukturou.

Nejvice problému pfi konverzi nastava v podnicich bez zivocisné vyroby s vysokym
zornénim a zastoupenim trznich plodin a v podnicich se zavedenymi intenzivnimi
kulturami (chmelnice, sady, vinice). Obdobné ve specializovanych podnicich Zivo-
¢iSné produkce (vykrm prasat, brojlerd apod.), zvlasté chybi-li pevna vazba na pldu
a nevyhovuji-li technické parametry staveb a zafizeni podminkam nafizeni,
je konverze obtizna a ekonomicky nerentabilni.

Optimalni, typicky ekologické podniky, jsou smisené zemedeélské usedlosti
s vyvazenou rostlinnou a zivociSnou produkci, s pestfejsSim sortimentem produkce,
vyuzivajici prevazné statkova krmiva a hnojiva, malo zavislé na vnéjSich vstupech.
V soucasné dobé prechazeji na EZ podniky v horskych a podhorskych oblastech
s prevahou trvalych travnich porostli a pastvou skotu ¢i ovci — zde je konverze
organizacné, technicky i finan¢né nejméné naro¢na.

Prilis Siroky sortiment produkce na druhou stranu zvy3uje organizacni naroky, naklady
na technické vybaveni a obvykle snizuje rentabilitu vyroby. Velikost podniku nehraje
pfi konverzi podstatnou roli.

Pii planu konverze na EZ je tfeba se zamérit na tyto body

e Zhodnoceni struktury plodin a osevnich postupu.

e Navrh vhodnych druhi a odriid pro podminky stanovisté.

e Systém zpracovani pudy vcetné protieroznich a zirodriovacich opatfeni.

* Navrh opatfeni pro regulaci plevelt, chorob a skadcg.

e Bilance zivin a plan hnojeni.

Pfi zahajeni konverze je prospésné zaradit jetelotravy nebo travni porosty. Tim se snizi

procento obilovin v osevnim postupu pod 50 %. Pro péstovani obilovin je tfeba opatfit
vhodnou techniku (zejména pleci - prutové - ,5trygl” brany), stejné tak jako pro pésto-
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vani okopanin a zeleniny (kultiva¢ni naradi). Klicem pro zvladnuti konverze podnik
na orné pudé je zvladnuti regulace pleveld. Choroby a skddci jsou nejrizikovéjsim
faktorem u trvalych kultur, pfipadné pfi péstovani zeleniny. Po urcité dobé se vynosy
i pfirozend obranyschopnost rostlin zlepsuji. Plida je vice ozivend, mensi zasobeni dusi-
kem zpevnuje pletiva, coZ sniZzuje ndchylnost k chorobdm a napadeni skidci. Tlak plevel(
se ale nesnizi ani po ukonceni pfechodného obdobi. Klicem k jeho zvladnuti
je vyvazeny osevni postup. Ekozemédélci musi k odplevelovani a zajisténi vyzivy pady
,Obétovat” ¢ast pozemku, napf. i podniky hospodafici na orné puadé bez zvifat museji
zafazovat vojtéSkovy nebo jetelotravni hon. Sklizenou hmotu Ize zpracovat na usus-
ky a prodat nebo zaorat na zelené hnojeni. Podniky s chovem zvifat maji tu vyhodu,
Ze se mohou béhem vegetace rozhodnout a plodiny silné zaplevelené zkrmit
(napfiklad také obilniny - jako silaz).

Priklady osevnich postupti pro ekologické podniky s a bez chovii hospodaiskych
zvirat uvadi nasledujici tabulka:

Rok Podnik 1 (bez ZV) Podnik 2 (s chovem skotu)

Zeleny uhor (sméska jetelotravy jako uhor,

. . . , Jetelotrava (sklizena na krmeni)
pravidelné mulcovano, nakonec zaoravka)

Ozima psSenice / Brambory (nasledné

. . vy .. Jetelotrava (sklizend na krmentf
meziplodina napt. fedkev - letni vikev) ( )

3 | Triticale (nasledné meziplodina) Ozima psenice / Silazni kukufice

Hrach / Bob Triticale (potom nasledna meziplodina)

Jarni jecmen / Oves (podsev jetelotravy,
5 | Ozima pSenice eventualné obilniny také Ize vyuzit
na krmeni - silaz)

Ozimé zito / Oves/ Jarni jecmen - s podse-
vem jetelotravy

Foto:
archiv autorti
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5. Ekologické zemédélstvi ve vazbé

na ochranu ZP a udrzbu krajiny

Predpisy EZ
NR ¢. 834 &ldnek 3 (cile EZ) a ¢ldnek 4 (obecné zdsady)

Cldnek 3: Ekologickd produkce sleduje tyto obecné cile:

zavddi udrzitelny systém Fizeni zemédélstvi, ktery:

respektuje prirodni systémy a cykly a zachovdvd a zlepsuje zdravi pldy, vody, rostlin
a ZivocichG a rovnovdhu mezi nimi,

prispivd k vysoké trovni biologické rozmanitosti,

odpovédnym zplisobem vyuZivd energii a pfirodni zdroje, jako je voda, ptda, organickd
hmota a vzduch,

dodrzuje prisné normy pro dobré Zivotni podminky zvifat a zejména uspokojuje jejich
druhoveé specifické etologické potreby;

zaméruje se na ziskdvdni produktt vysoké jakosti,

zaméruje se na ziskdvdni celé fady potravin a jinych zemédélskych produktu, které
odpovidaji spotrebitelské poptdvce po zboZi vyprodukovaném za pouZiti postupd,
jeZ neposkozuji Zivotni prostredi, zdravi lidi, zdravi rostlin nebo zdravi a dobré Zivotni
podminky zvifat.

Cldnek 4: Ekologickd produkce se Fidi témito zdsadami:

vhodné pldnovdni a fizeni biologickych postupt zaloZenych na ekologickych systémech
vyuZivajicich vlastni pFirodni zdroje zp(soby, které:

vyuZivaji Zivé organismy a mechanické zplisoby produkce,

provozuji péstovdni plodin a Zivocisnou produkci ve vazbé na pidu nebo akvakulturu
(v souladu se zdsadami udrzitelného vyuZivdni rybolovnych zdroja),

vyluCuji pouzivdni GMO a produktt ziskanych z GMO ¢i ziskanych za pouziti GMO
s vyjimkou veterindrnich léCivych pFipravkd,

jsou zaloZeny na posouzenirizik, a pfipadné na pouziti bezpecnostnich a preventivnich
opatreni,

omezeni vyuzivani vnéjsich vstupud. Pokud je vyuziti vnéjsich vstupu nutné nebo pokud
neexistuji vhodné fidici postupy nebo zptisoby, omezi se na vstupy z ekologické produk-

ce, pfirodni ldtky nebo Ildtky z nich odvozené, minerdini hnojiva s nizkou rozpustnosti.
Pouziti syntetickych chemickych Idtek je pfisné omezené na vyjimecné pripady.

Pozitivni pfinos ekologického zemédélstvi na Zivotni prostfedi (ZP a jeho slozky
pGdu, vodu, ovzdusi), biodiversitu i krajinu se olekdva automaticky, jak to nazna-
cuje samotné oznaceni tohoto Setrného zpusobu hospodareni a jak je uvedeno
v obecné formulovanych cilech nafizeni. Na jedné strané je tomu skutecné tak.
Zakladni pravidla EZ jsou formulovana komplexné, aby nebylo Zivotni prostiedi
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poskozovano a aby se zajistila kvalita a oziveni pUdy, kterd je zdkladem dostatecné
produkce i bez intenzifikaCnich chemickych vstupu. Pravidla EZ jsou komplexni
a provazana, jejich zaklad byl vypracovavan po desetileti samotnymi ekozemédélci,
a to ne s ohledem na ziskani dotaci, ale ve snaze vytvofit environmentalné 3etrny,
ale také produktivni zemédélsky systém. Jednd se zejména o propojeni rostlinné
a zivocisné produkce, zdkaz chemickych latek nutici zemédélce pouzivat preven-
tivni opatfeni (napf. vyvazené osevni postupy), kterd vedou k pozitivnim efektlm
pro ZP. Pfiznivy vliv EZ na ZP je doloZen fadou odbornych publikaci, zaloZzenych
na mnohaletych vysledcich renomovaného vyzkumu. Napf. publikace FiBL ,90 argu-
ment( pro EZ" http://www.bioinstitut.cz/’documents/90argumentutext-web.pdf

Na druhé strané i zemédélské postupy bez pouzivani chemie mohou poskozovat
Zivotni prostredi, ostatné jako kazda lidska Cinnost. Napfiklad i ekologicka zivocisna
produkce mUze zneciStovat vody, emitovat sklenikové plyny, nicit pfirozend stano-
visté zvére. Na vysoké vynosy zameérena rostlinna produkce muize i pfi dodrzovani
nafizeni vést ke snizovani biodiverzity flory i fauny, znelisStovani vody (napf. nevhod-
na zaoravka jetelovin). Samostatnou kapitolou je eroze, ktera je i na nékterych ekofar-
mach s ornou pldou problémem. Také intenzivni vyuzivani zemédélské plidy muze
pUsobit Skody. Napriklad je to velkoplo3na organizace pUdnich blokl, malo krajinnych
prvky, nasazeni velké sklizriové techniky bez ohledu na Zivocichy usazené v porostech.
Casné seceni travnich porostl bez ponechéani cennych stanovist k vysemenéni. Casto
se setkdvame i se Spatnou organizaci pastvy nebo devastaci ptdnich bloku zvitaty.

Nafizeni EU pro EZ (NR ¢ 834/2007) upravuje pocindni ekozemédélcl ve vztahu
kpfirodéjenvobecnéaproklamativniroviné.Vpodstatézde nejsoukonkrétniustanoveni
s moznosti udéleni sankce. Tuto skutecnost do jisté miry eliminuji obecné platné
predpisy kfizové kontrolované statnimi dozorovymi organy v kontrolach podminé-
nosti (Cross — Compliance). Néktera sdruzeni ekozemédélct se pokouseji definovat
dobrovolny nadstandard nad uroven nafizeni. Je to napfiklad projekt ,Ekozemédélci
pfirodé” nebo dobrovolné individudlni zavazky ekozemédélcl pro ochranu nejcen-
néjsich stanovist konkrétniho zemédeélského podniku — tzv. faremni plany Setrného
hospodareni.

Néktera doporuceni pro nadstandardni pristup EZ k ochrané prirody (nad ramec
nafizeni):

* Ekologické stabiliza¢ni plochy — mista pro pfirodu (zemédélec vycleni na své
farmé min. 5% ploch, kde nehospodafi, napf. krajinné prvky nebo extenzivni
nehnojené louky).

* Plan pudoochrannych opatreni (proti erozi, pfipadné proti emisi sklenikovych
plynu).

* Pfechod celého podniku na EZ (uzavieny podnik bez soubézné konvencni
produkce).

* Vyuzivani postupl podporujicich biodiversitu, véetné péstovani pavodnich odrud,
chovu starych plemen a péstovani minoritnich plodin.

* Ochrana ekologicky nejcennéjsich ploch a mist na ekofarmé.
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Metody ochrany ZP, které plynou z vykladu Nafizeni:
Pida

K zachovani a zlepSovani zdravi pldy pouzivaji ekologicti zemédélci tyto metody:

e Zavedeni pestrého osevniho postupu za Ucelem naruseni Zivotniho cyklu plevelud
a SkddcUl, coz poskytuje dostate¢ny Cas potiebny pro zotaveni pldy a doplnhuje
potiebné Ziviny. Vikvovité rostliny, jako napfiklad jetel, vazou atmosféricky dusik
v puadé.

e Pouzivani organickych statkovych hnojiv pro zlepseni struktury pudy a jako preven-
ce pred pudni erozi.

* Nepouzivani umélych hnojiv a pesticidd s cilem zabranit dlouhodobym zménam
v chemickém slozeni a struktufe pUdy, ktera je potom bez dalSiho pouzivani téchto
latek méné urodna.

e Zajisténi dostate¢nych ploch pastvin pro pastvu zvifat, aby nedoslo k uplné-
mu vypaseni, a dale poskytnuti ¢asu potfebného pro zotaveni pidy a zamezeni
ztraty Zivin.

* Vysévani plodin zeleného hnojeni po sklizni k ochrané pldy pfed padni erozi
a vyplavovanim zivin.

* Vysadba kiovinnych pasl a zakladani travnich pasu jako prevence pred pldni erozi
a ztratou zivin.

K docileni optimalniho zdravi a struktury pudy se pouzivaji v ekologickém zemédél-

stvi mechanické a fyzikalni metody kultivace pidy. Tento pfistup pomaha udrzovat

biodiverzitu jak na povrchu, tak pod povrchem pudy.

Nékolik studii zjistilo, ze ekologické zemédélstvi pomaha zvysovat pocet prospésnych

organismd zijicich v pudé, coz pfispiva ke zdravi plodin a hospodarskych zvirat.

EZ obecné pocita s nizSim poctem hospodaiskych zvifat na hektar pastvy. Toto opatieni

pomaha redukovat stres zvifat, tlak skiidcu a chorob, zvySuje biodiverzitu zemédélské

krajiny a ma druhotny efekt na snizeni zhutnéni pldy a rizika pidni eroze.

Mnohé z téchto metod, které zemédélci pouzivaji na podporu kultivace pudy,

jsou pfimo zakotveny v nafizeni o ekologickém zemeédélstvi:

* Ekologicka rostlinna produkce by méla vyuzivat takové zplsoby obdélavani pidy
a péstovani plodin, které zachovavaji nebo zvysuji obsah organické hmoty v pldé,
zvysuiji jeji stabilitu i biodiverzitu a pfedchazeji pddnimu zhutnéni nebo erozi.

e K zachovani a zvySovani Urodnosti a biologické aktivity pudy se v EZ vyuziva
viceleté stridani plodin vcCetné pouzivani lusténin a dalSich plodin zeleného
hnojeni, aplikace chlévského hnoje a pokud mozno kompostovaného organického
materialu z ekologické produkce.

Biodiverzita

Mnoho postupu, které zvysuji produktivitu v ekologickém zemédélstvi, soucasné
pozitivné ovliviiuje rozvoj dalsi fauny a fléry a pomaha zachovavat pfirozenou
biodiverzitu. Napriklad:

e Pouzivani statkovych hnojiv zvySuje koncentraci mikroorganismu, zizal, pavouku
a broukt v ptdé.
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* Viceleté stfidani plodin a volba vhodnych odrud, které l1épe konkuruji plevelim
a jsou odolné proti skidclim a chorobam, podporuje rozvoj porostl péstovanych
plodin a znevyhodriuje plevele.

v, vs

e Vétsi pestrost osevnich postupl a castéjsi stiidani plodin, véetné pouzivani
vétsiho spektra odrld, vede také k vétsi biodiverzité obilovin, okopanin, lusténin
a picnin.

* Zavadéni pfirozenych nepratel plevell a skidcl misto pouzivani pesticidi pomaha
rozvoji fauny.

* Upfednosthovani ptivodnich druh rostlin a Zivocich( udrzuje pfirozenou diverzitu
riznych oblasti.

Znecisténi vodniho prostredi je eliminovano zdkazem pouzivani syntetickych rych-
le rozpustnych hnojiv, pesticidli a dalSich umélych prostredk(l. Tento zakaz také
zabranuje potencidlni hrozbé bioakumulace, kdy predatofi na 3pi¢ce potravniho
fetézce, jako napf. dravci, umiraji nasledkem poziti toxické davky téchto chemikalii,
jejichz mnozstvi se zvysuje s jednotlivymi ¢lanky potravniho fetézce.

Emise

Ekologické zemédélstvi produkuje méné emisi uhliku a tim také muze pozitivné prispét

ke zmensovani klimatickych zmén v budoucnosti. Je fada faktord, které k tomu mohou

prispéet:

* Nizsi spotieba energie diky recyklovani odpadu a vedlejSich produktl, misto
uzivani umeélych hnojiv produkovanych energeticky naro¢nou cestou.

e Sequestrace (vazéani) uhliku v plGdni organické hmoté, jelikoz ekologické
zemédélstvi se snazi zvySovat obsah humusu v pidé.

* Zachovéni vétsiho mnozstvi pfirozené zelené a vice zelené viibec.

* Diky prednostnimu vyuzivani mistnich zdroju a snaze o uzavfeni fetézce zivin
se ekologické zemédélstvi podili na snizovani emisi sklenikovych plynu vznikajicich
v dopravé a vyrobé energie (na tu je naro¢na vyroba pesticidl a hnojiv).

* Ekologické zemédélstvi vraci do pudy v priméru o 12 - 15 % vice oxidu uhli-
Citého nez systém s minerdlnimi hnojivy, ¢imz zvysSuje jeji urodnost a obsah
humusu.

Voda

Systémy ekologického zemédélstvi pomahaji udrzovat a ¢asto i zlepSovat kvalitu vody
tim, Ze redukuji mnozstvi chemikalii pouzivanych v zemédélstvi, které by jinak skoncily
v jezerech, fekach, potocich a ostatnich vodach.

Nepouzivani syntetickych hnojiv a pesticidl, stejné jako nepouzivani hormon(
a snizena spotieba léCiv (zejména antibiotik), minimalizuji riziko zaneseni téchto
chemikalii do vod. Diky nizSim davkam hnojeni v EZ se snizuje i riziko eutrofizace
vodniho prostiedi, tj. nadmérného prfemnozeni fas zpusobeného priisakem
¢i splachem zivin do vody, coz nasledné redukuje obsah kysliku a ohrozuje zdravi
vodnich rostlin a zivocicha.
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6. Ekologické zemédélstvia GMO

Predpisy EZ

NR ¢. 834/2007,¢l.2,4a 9

* Geneticky modifikované organismy (GMO) a produkty ziskané z nich nebo s jejich
pouzitim jsou s pojetim ekologické produkce a vnimanim ekologickych produkti
ze strany spotiebitel(l neslucitelné. Nesmi se proto pouzivat ani v ekologickém
zemédaélstvi, ani pfi zpracovani ekologickych produktl (preambule, bod 9).

svvys

prahové hodnoty pro oznacovani predstavuji stropy, které souviseji vyhradné
s nahodnym a technicky nevyhnutelnym vyskytem GMO (preambule, bod 10).

e Pouziti GMO v ekologické produkci je zakdzano. V zajmu jasnosti a soudrznosti
by nemélo byt mozné oznacovat produkt jako ekologicky, pokud musi byt
oznacen jako produkt obsahujici GMO, slozeny z GMO nebo ziskany z GMO
(preambule, bod 30).

* Ekologickd produkce vylucCuje pouzivani GMO a produktl ziskanych z GMO
¢i ziskanych za pouziti GMO s vyjimkou veterinarnich [éCivych pfipravki
(¢l. 4, odst. a).

* GMO se podle ¢lanku 9 nadale nesmi pouzivat v ekologické produkci, ale prahové
hodnoty vychazejici z nafizeni Rady ¢. 1829/2003 jsou stejné jako u konvencniho
zemédélstvi, tedy 0,9 procenta.

NK ¢. 889/2008

v priloze XllI obsahuje vzor prohlaseni prodejce, kterym prodejce ekologickému
zemédélci ¢i zpracovateli potvrzuje, ze produkt nebyl ziskan ,z“ GMO ani ziskan
»Za pouziti” GMO.

Ndrodni predpis — zdkon ¢. 242/2000 Sb., o EZ

urcuje sankce za umysiné pouziti GMO v ekologické produkci (pokuta do 50 000 K¢
Ci zruSeni registrace). Dalsi ustanoveni tohoto zakona: oddéleni ekologické produkce
a zavedeni opatfeni proti kontaminaci pylem z geneticky modifikovanych plodin
z okolnich konven¢nich ploch:

Tam, kde sousedi ekologicky obhospodafované pozemky s pozemky, které ne-
jsou obhospodarovany ekologickym zpisobem, musi ekologicky podnikatel ucinit
vhodna opatfeni, kterymi snizi riziko Skodlivych vlivi na jim ekologicky obhospoda-
vysadba zivych plotl, vétrolamd, past zeleng, izolacnich travnatych pdast nebo
zfizovani cest (§ 10 odst. 1). DlOvodem pro zietelné oddéleni pozemk( EZ
a konvencnich neni jen kontaminace GMO, ale i kontaminace nepovolenymi
hnojivy ¢i pfipravky na ochranu rostlin! Uvedend opatfeni jsou pouze pfiklady,
které zejména v pfipadé GMO negarantuji zabranéni kontaminace. Na druhé strané
by mél zemédélec udélat proti vstupu nepovolenych latek do EZ v3e, co je v jeho
silach. Totéz plati o jeho konven¢nich sousedech.
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7. Urodnost puidy a vyziva rostlin, hnojiva
a pomocné pudni latky

Predpisy EZ
Cldnek 12 NR ¢. 834/2007, stejné jako ¢ldnek 3 a ptiloha | NK ¢. 889/2008

Pudni urodnost a biologicka aktivita pudy v EZ se musi udrzovat a v pfipadé potieby
zlepSovat nasledujicimi metodami:

e Péstovanim legumindz, zelenym hnojenim a péstovanim hluboce kofenicich rostlin.
* Vyuzivanim vhodnych a pestrych osevnich postup.

* Pouzivanim statkovych hnojiv a organické hmoty, kterd je vedlejSim produktem
ekologické produkce.

Dodatecné hnojeni organickymi a mineralnimi hnojivy, ktera jsou uvedena v priloze NK
¢. 889/2008, je mozné pouze v pfipadé, nejsou-li vyse jmenované metody dostatecné.
Clanek 3 NK ¢. 889/2008, hovofi i 0 nutnosti mit doklad o potiebé hnojeni. Zakazana
jsou mineralni dusikata hnojiva. Nakup statkovych hnojiv je povolen i z konvencnich
chov, pokud se nejedna o neetické velkochovy (vétsinou se takto oznacuji primyslové
chovy drlibeze nebo prasat s fizenym prostiedim, bez pfimé vazby na zemédélskou
pldu).

Hnojit statkovymi hnojivy Zivocisného plvodu (z vlastniho podniku nebo nakou-
penymi) se mlze pouze do hodnoty 170 kg N na hektar zemédélské pldy za rok,
viz. ¢lanek 3 NK ¢. 889/2008.

Kompostové preparaty na rostlinném nebo mikrobidlnim zakladé, vcetné bio-
dynamickych preparatd, jsou obecné povoleny.

Zemeédeélci museji vést evidenci hnojeni, kterd je ostatné povinna i pro kontroly
Cross — Compliance.

Doporuceni a priklady

V ekologickém zemédélstvi plati zasada, ze zdkladem dobrych vynosud je kvalitni
a urodna puda, ktera vyzivuje rostliny. Nelze pocitat s tim, Ze se rostliny budou hno-
jit ptimo ke kofenlm podle aktudlni potieby, bez ohledu na stav a kvalitu pldy, jak
se to mnohdy déje v konveninim zemeédélstvi. Vyziva rostlin v EZ je zajiSténa
pomoci pfirozeného kolobéhu zivin v pldé. Z tohoto dlvodu ma velky vyznam
mnozstvi a kvalita pdniho humusu a také obsah organické hmoty v pldé - je to
vlastné zasobnik pudnich Zivin, které se uvolnuji postupné i diky aktivité pudnich
mikroorganisma k vyuziti rostlinam. Dodavani dusiku z vnéjsiho prostfedi musi
byt zajisténo predevsim péstovanim leguminoz.

Ekologicti zemédélci na travnich porostech zajistuji dodavani dusiku pastvou
zastoupenim jetelovin v travnim porostu (hlavné se jedna o jetel) a hnojeni
TTP statkovymi hnojivy.

Kvalitni osevni postup (OP) je zdkladem vyzivy rostlin na orné ptdé v EZ. Zasobeni
pldy, pudniho humusu a tim i péstovanych rostlin Zivinami se dosdhne promyslenou
kombinaci péstovanych plodin se zapojenim napf. jetelotravy jako picniny, jetelovin
¢i jinych plodin na zelené hnojeni, péstovanim luskovin na zrno, pfipadné zafazenim
meziplodin. Vyhodné je zafazovat do OP okopaniny a plodiny hluboce korenici.
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Zhruba Ctvrtina plochy orné pudy v osevnim postupu by méla byt oseta leguminézami
jako hlavni plodinou (jediné motylokvété rostliny zajistuji v EZ dodani N do kolobéhu
Zivin — poutanim vzdusného N symbiotickymi hlizkovymi bakteriemi). Navic je tieba
dodani uhliku (zelené hnojeni, poskliziiové zbytky, hnuj). Dobra pldni struktura pro
aktivni ptdni zivot - to vie je velmi dulezité pro naslednou vyzivu rostlin. VétSinou neni
tfeba dokupovat zadna hnojiva.

Trochu jinak je tomu v ekologickém zelindfstvi, v trvalych kulturach (vinice, ovocné
sady a chmelnice) a také v pfipadé ostatnich specialnich plodin. Moznosti pestrych
osevnich postupl jsou zde omezené, resp. v pfipadé trvalych kultur nejsou mozné
vUbec. Potfeba Zivin (zejména v zelinafstvi) je velmi vysoka. Zde je nutné vyuzivat
podsevy a ozelenéni mezifadi. U téchto plodin je mozné vyuzit pfilohu | a sdhnout
po povolenych minerdlnich a statkovych nakupovanych hnojivech.

Doporucuje se, aby se i v EZ provadeély pravidelné rozbory na P, K, Mg a stopové prvky
(AZZP). Podle stupné zasoby téchto prvku Ize pak doporucit doplrikové hnojeni.

K principim EZ patii i pozadavek na maximalni recyklaci zivin, tj. jejich vraceni
do kolobéhu, omezeni Ccerpani neobnovitelnych zdroji (surovin i energie)
a neznecistovani Zzivotniho prostiedi. Velkym problémem jsou pro celé lidstvo
jiz dnes zasoby fosforu, ktery vydrzi pfi soufasné spotiebé jiz jen cca 40 let.
| ekozemédélcl se tykda nebezpeli znecisténi Zivotniho prostiedi - zejména pfi
nakladani se statkovymi hnojivy, kterd jsou jako pfirodni organicka hnojiva
samoziejmé v EZ povolena a doporucovana, pfi Spatném nakladani s nimi
vsak mohou byt zdrojem znedisténi ovzdusi a vod.

Dusik (N)

Dlvodem, pro¢ se EZ zfikd synteticky vyrobenych dusikatych hnojiv, je prevence
pfehnojeni dusikem (vysoky obsah N v pletivech rostlin zpUsobuje vétsi nachylnost
k poskozeni rostlin chorobami a skldci). Dusikatd hnojiva nic¢i padni zZivot, znecistu-
ji vody a jejich vyroba je neekologicka (vysoce energeticky narocnad). Zakaz pouziva-
ni dusikatych hnojiv nuti ekozemédélce péstovat vikvovité plodiny (legumindzy),
coz ma kromé poutani vzdusného dusiku (vyziva rostlin) celou fadu dalSich pozitiv-
nich efektl (protierozni ochrana a zleps$eni kvality pidy). Dusik cerpaji rostliny z pudy,
do té se viak dostava ze vzduchu, hlavné biologickym procesem. Vzdusny dusik (N,)
jsou schopné asimilovat jen nékteré mikroorganismy.

V EZ neni dovoleno pouzivani lehce rozpustnych, syntetickych dusikatych hnojiv,
tzn. ledkd, veetné ledku cilského, i kdyz je ptirodniho plvodu, siranu amonného a na-
pfiklad mocoviny, ktera je sice organickou slou¢eninou, avsak pro ucely hnojeni se ve
velkém méfitku vyrabi synteticky. Dusik je i soucasti humusu, ktery se vice ¢i méné
intenzivné a rlznymi zpUsoby zucasthuje vymény zivin jako jejich pfistupna zasobar-
na. Zivny humus se v priibéhu mnoha let postupné z vétsi ¢asti rozklada, mineralizuje,
a to az na rostlinam znovu pfistupné Zziviny. Z mensi Casti pfispiva k tvorbé humusu
trvalého, jehoz funkce ve vyzivé rostlin spociva zejména v regulaci hospodafeni pudy
s vlahou a zivinami. Humus ma pro Ziviny obrovskou sorp<ni, poutaci kapacitu. Spolu
s jilovymi mineraly a dalSimi slozkami pldy vytvari organomineralni sorpéni komplex.
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Ostatni ziviny (P, K, Ca, Mg...)

Mimo dusik maji vSechny ostatni ziviny - vapnik, hoi¢ik, fosfor atd. svij puvod
v minerdlech a horninach, v pudotvorném substratu, ze kterého vznikla a nadale
se vyviji puda. Tyto prvky se postupné uvoliuji ze svych pevnych chemickych vazeb
témér nerozpustnych sloucenin az do rozpustnych forem, dostavaji se do pudniho
roztoku a zde jsou pfistupné rostlinam. Pro vyzivu draslikem, fosforem a ostatnimi Zivina-
mi ma velky vyznam oziveni pudy, coz napomaha zpristupriovani zivin z pudy. Dulezita
je i mykorrhiza - symbidza hub a rostlin. Mykorrhiza i dalsi formy vzijemné uzitecné-
ho souziti rostlin s mikroorganismy funguiji Iépe v ptdach, na kterych se hospodafi
ekologicky, bez pouzivani syntetickych pesticidl a rychle u¢innych mineralnich hnojiv.
Je tfeba zdUraznit, Zze v EZ se nehnoji rostliny pfimo, ale prostfednictvim pudy, proto
je dulezité dbat na udrzovani a zlepSovani pudni uUrodnosti (vyziva edafonu).
K tomu patfi i statkové hnojeni. Hnojeni by mélo udrZovat a zlepSovat Urodnost pUdy,
poskytovat organickou vyzivu edafonu, vracet ziviny do kolobéhu (organické
hnojeni ze zdroji vlastniho statku). Doplrikové ma hnojeni zajistovat vraceni zivin
exportovanych z pozemkl a v zemédélskych produktech. Organickym hnojenim
se podporuje biologicka aktivita pUdy, ktera je zdkladem jeji urodnosti. Biologicka
aktivita udrzuje ziviny v pfistupnych formach a pomaha rostlindm osvojovat Ziviny
i z méné pristupnych organickych slouc¢enin a minerdll. Na biologicky aktivni
pldé jsou rostliny vsestranné odolnéjsi, dokazi lépe vzdorovat invazim chorob
a skUdcu. Spravna péce o statkova hnojiva a jejich vyuzZiti je zdkladem ekologického
zemédélstvi.

Hnojiva a pomocné pudni latky
(Priloha I - NK ¢. 889/2008)

V pfiloze | jsou vyjmenovana povolenad hnojiva a pomocné puldni latky. VétSinou
se jedna o pfirodni produkty a vedlejsi produkty pfi zpracovani. Pouzivani jinych latek
nez téch, které jsou uvedeny na tomto seznamu, neni v EZ mozné! Vedlejsi produk-
ty Zivocisného pUlvodu jsou jasné jednotlivé uvedeny. Vedlejsi produkty rostlinného
plvodu jsou uvedeny jako pfiklady. Statkova hnojiva konvenc¢niho puvodu nesméji
pochazet z ,primyslovych chovi” - v ¢eském prekladu nafizeni je uvedeno nepresné
,velkochovd”,

Definice velkochovu - intenzivniho chovu

Priloha | nafizeni komise (ES) ¢. 889/2008 povoluje pro pouziti v ekologickém
zemédélstvi vyjmenovana hnojiva a pomocné puldni latky. Statkova hnojiva je
v ekologickém zemédélstvi mozné pouzivat i z konvencniho zemédélstvi, plati v3ak,
Ze nesméji pochdazet z velkochovi (mysleno intenzivnich chov).

Jelikoz nafizeni dale nespecifikuje, co je mysleno pod pojmem velkochov, byla pro
tyto potieby Ministerstvem zemédélstvi stanovena nasledujici definice intenzivniho
chovu: velkochovem (intenzivnim, pramyslovym chovem) se v tomto smyslu rozumi
koncentrované provozy intenzivni Zivocisné vyroby, které jsou znalné zavislé
na vnéjsich vstupech (napf. veterinarni pfipravky a krmiva), které nejsou povoleny
v ekologickém zemédélstvi.

Jednd se o podnik, nebo uzavienou provozni jednotku, ktery/a splfiuje alespon
1 z téchto kritérii:
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1) chova vice jak 150 VDJ a zaroven ma zatizeni zemédélské pudy hospodaiskymi
zviraty vys$si nez 3VDJ/ha;
2) chova vice nez
a) 40000 kusut drtbeze, a/nebo
b) 2000 kusl prasat na porazku (nad 30 kg), a/nebo
¢) 750 kusU prasnic;

3) pouziva klecové technologie nebo vice nez polovina podlahové plochy sestava
z rostové podlazky nebo mfizové konstrukce.

Tato definice velkochovu se nevztahuje na chovy koni, ovci a koz a na chov skotu
s volnym ustajenim na hluboké podestylce.

Pouzivani i povolenych hnojiv je mozné pouze tehdy, byly-li vy¢erpany viechny moz-
nosti v podpofe pldni Urodnosti a vyzivy rostlin uvnitf podniku (napf. osevni postu-
py, péstovani legumindz, zelené hnojeni a vlastni statkova hnojiva z EZ). Obecné pla-
ti, Ze se musi dodrzovat véechny v CR platné zakonné normy ohledné hnojeni (zdkon
¢. 156/1998 Sb., o hnojivech, pomocnych pudnich Idtkdch, pomocnych rostlinnych
pripravcich a substrdtech a o agrochemickém zkouseni pud — (tzv. zdkon o hnojivech),

ve znéni pozdéjsich predpist; a podzdkonné prdvni predpisy vydané k provedeni
téchto zdkond, kompetence — UKZUZ).

Ekozemédélec musi dodrzovat omezeni pouzivani statkovych hnojiv (max. 170 kg
Cistého dusiku na hektar a rok; to oviem neznameng, ze pro néj neplati omezeni
dand nitrdtovou smérnici nebo dotacnimi tituly které vyuzivd) a specifickd omezeni,
kterd jsou u jednotlivych hnojiv ziejma z pfilohy I. (pravy sloupec). Dulezitym vodit-
kem pro pouzivani doplikovych hnojiv v EZ (zejména P, K) by mély byt rozbory pud
(AZZP) a v ptipadé stopovych prvki rozbory rostlin.

UKZUZ vede registr hnojiv, kde je uvedeno, kterd hnojiva jsou povolena pro EZ
v CR (www.ukzuz.cz (pfesmérovano na www.eagri.cz).

Polni hnojisté
=| Foto:Jan Ulrich
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8. Ochrana rostlin a pripravky
na ochranu rostlin

Piedpisy EZ
Cldnek 12 NR ¢. 834/2007, stejné jako ¢ldnek 5 a pFiloha Il NK & 889/2008

Choroby, skidci a plevele se maji v EZ regulovat celopodnikovym a komplexnim

vyuzivanim nasledujicich opatieni:

* volba vhodnych odolnych druht a odriid

* o0sevni postup

* mechanické zasahy (napf. pouzivani plecich bran, kultivace a okopavky, zakryvani
ochrannymi sitémi...)

* podpora a ochrana uzite¢nych organism@ (napf. kfovinné pasy, krajinné prvky,
mista pro hnizdéni, nasazovani predator...)

* termické metody (napfiklad termické plecky, propafovani...)

Nepfimé metody ochrany rostlin — prevence:
dilezitd je biodiverzita agroekosystému, ktera brani pfemnozeni 3Skodlivych
organizma.

Péce o urodnost puidy a biodiverzitu

Dalezitym predpokladem pro ekologické péstovani je fakt, ze jednou z pfirozenych
vlastnosti pady je schopnost omezovat vyskyt chorob. Rostliny péstované v biologicky
aktivni ptidé ziskavaji pfirozenou odolnost proti skodlivym CinitelGm.

Zivé organizmy v pFirodé maji své pfirozené nepratele. Pokud v prostiedi, kde se
Sifi Skodlivé organizmy, uzite¢né organizmy chybéji nebo jsou oslabeny, vytvareji
se podminky pro kalamitni pfemnozeni $kidcu a chorob. Proto je vedle zdravé
a ozivené pldy také velmi dulezitd i pestrost Zivota v agroekosystémech (biodiverzita),
kterd je predpokladem pro schopnost téchto systém(l vyrovnat se i s Sifenim chorob
a Skidcu (pufrovaci vyznam biodiverzity).

Rostliny pfehnojené dusikem jsou ndchylnéjsi k napadeni.

Vyziva rostlin - rostliny v prostredi s vyvazenou vyzivou jsou odolné&jsi vici patoge-
nam. Zasadni je zejména nepiehnojovani dusikem. Rostliny pak maji kompaktnéjsi
a odolnéjsi pletiva. Dusikem prehnojené rostliny jsou nachylngjsi zejména k napadeni
nékterymi houbovymi chorobami a nékterymi skadci.

V ekologickém systému hospodafeni se vyvazend vyziva zabezpeluje zejména
hnojenim vlastnimi statkovymi hnojivy a zelenym hnojenim. Hlavni zasadou EZ, kte-

ra ma vyznam i pro udrzeni dobrého zdravotniho stavu rostlin, je: ,Nehnojime pfimo
rostliny, ale hnojime pUdu, ktera potom rostliny harmonicky vyzivuje”.

Vyhody pravidelného doddvdni organické hmoty do pudy (organického hnojeni)
z hlediska ochrany rostlin:

* Zvysuje se biologickd aktivita pGdy (rychlejsi rozklad poskliziiovych zbytkd, redukce
zdrodku chorob).
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* Vznikd (udrzuje se) stabilnéjsi pidni struktura.
* Vyrovnand a pestrd vyZiva rostlin.
* Do pldy se doddvaji Idtky, které posiluji odolnost rostlin.

Dobré zdsobeni rostlin draslikem piisobi pozitivné zejména proti houbovym
a bakteridalnim chorobam.

Péstebni metody - vybér lokality k péstovani plodin, zohlednéni jejich stfidani, vy-
bér odrid, obraceni pUdy, termin vysevu a vysadby, vysevek, organizace porostu,
hloubka vysevu a vysadby, vyziva rostlin a dodrZeni fytosanitarnich zasad jsou prvky
technologického procesu, které mohou ovliviovat stav rostlin, stuper odolnosti rost-
lin vaci pvodcim chorob, redukci mnozstvi patogen(, podporu antagonist chorob
a Skadcl a posunuti kritickych rlstovych fazi rostlin do obdobi s nizsim infekénim
tlakem patogena. Péstitel mUlzZe vyuzivat r0zné strategie. Napfiklad casny
¢i pozdni vysev nebo zdmérné hustsi (snizeni rizika napadeni skidci) ¢i Fidsi (snizeni
rizika napadeni houbovymi chorobami) vysev.

Stiidani plodin se v opatfenich proti dormantnim a aktivnim stadiim patogeni
orientuje na:

- vynechani hostitelskych rostlin z péstebniho procesu, ¢imz se dosahne pferuseni
vyvojového cyklu patogena,

- narusovani dormance patogen( tak, aby jejich kli¢ceni nastalo v nespravny cas,

- péstovani predplodin a naslednych plodin, které kofenovymi vyhonky vyprovoku-
ji dormantni stadia patogenu ke kliceni. Po vykli¢eni tim, Ze nenachazeji vhodné
hostitele, nevytvareji reprodukéni organy.

Neni-li stfidani plodin doplnéno ostatnimi zasahy, nezabezpecluje v plném rozsahu

uspokojivé snizeni infekéniho potencidlu v padé.

Vhodné stanovisté — péstovani vhodnych rostlinnych druh( v souladu s pddnim
druhem a klimatem stanovisté. Nemaji-li rostliny zabezpeceny optimalni podminky
pro rUst a vyvoj, pak citlivéji reaguji na vyskyt Skodlivych organisma.

Prerudeni péstovani trznich
plodin v osevnim postupu
vyuzitim smiSeného porostu
s prevahou jetele inkarnatu

Foto: Jan Ulrich
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Priklady:

* Zastinénd stanovisté a stanovisté, kterd jsou uzaviend (bez cirkulace vzduchu)
podporuji rozvoj chorob (napf. plisni, padli, rzi,...).

* Vlhkd stanovisté podporuji hdddtka a hniloby (napf. brambor).

* Vétrnd stanovisté mivaji méné problému s nékterymi skddci (napf. to plati
pro pochmurnatku mrkvovou).

* Vybér stanovisté s ohledem na sousedni plodiny (napfiklad neni vhodné péstovat
hlavni sortiment brambor vedle ranych brambor, které byvaji ndchylnéjsi

na napadeni plisni bramborovou a hrozi riziko pfenosu na pozdéjsi odridy hlavniho
sortimentu podniku.)

* Jarni obiloviny nepéstovat vedle ozimd (riziko prenosu padli a rzi).

* Odolné rostliny jsou nadéji ekologického zemédélstvi.

Vybér odrid - ze sortimentu odrid kazdé péstované plodiny vybrat takové, které
v sobé nesou urcity stupen odolnosti vici chorobam a jsou doporuceny do jednotli-
vych region(i péstovani. Zejména u jabloni a révy jsou v praxi dostupné do urcité miry
odolné (rezistentni) tzv. interspecifické odrady, které jsou odolné, resp. tolerantni vici
houbovym chorobdm. Volba spravné odrldy je dulezitou prevenci také proti chorobdam
obilovin (snéti, rzi, padli), a brambor (plisers bramborova a virové choroby).

Osivo a sadba - zdravé osivo a sadba maji zasadni vliv na pozdéjsi zdravotni stav
péstovanych rostlin.

Zelené hnojeni, meziplodiny a podsevy - zvysuji biologickou aktivitu pUdy,
podporuji pfirozené antagonisty chorob a skidcu.

Smisené porosty (kultury) — nékteré kulturni rostliny se mohou péstovat ve smésich
(napf. jetelotravni smési, smés hrachu a ovsa na zelené hnojeni, podsevy v obilninach
a kukurici).

Dlvody omezeni vyskytu chorob a skiidc( ve smiSenych porostech:

- mensim mnozstvim hostitelskych rostlin na jednotku plochy se omezuje rozsifeni
specifickych chorob a skadc,

- podil napadenych rostlin se snizuje se snizenym vynosem,

- jednotlivé rostliny péstované ve smési jsou rizné nachylné k napadeni specifickymi
chorobami ¢i skadci (riziko zni¢eni celé urody je nizsi).

Vyuzivani pozitivnich vlivli smiSenych porostl se opira o alelopatické vztahy — ucinky

kofenovych a listovych vyméska rostlin. Cim vice se jednotlivé druhy rostlin k sobé

hodi, tim vic je kladné ovlivnéna jejich kvalita a kvantita.

Zajimavé priklady vyuziti smiSenych porostii k preventivnimu vyuziti proti
napadeni skudci:

* Péstovdni cibule mezi mrkvi proti pochmurnatce mrkvové (aroma cibule odpuzuje
pochmurnatku).

* Saldt mezi brukvovitymi zeleninami.
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* Péstovdni Cesneku v jahoddch.
* Podsevy proti zavijeci kukuficnému.

* Sméska ovsa a bobu: mensi napadeni bobu msicemi a ovsa hdddtky, dalsi vyhody: neni
tfeba hnojit dusikem (symbiotickd fixace dusiku bobem), vyrovnané a jistéjsi vynosy.

Pozndmka: smisené porosty Ize snadnéji vyuzivat v domdci ekozahradé Ci v zahradnictvi,
jejich vyuzivdni pfi praktickém polnim péstovdni je vsak obtiznéjsi.

Setrné a cilené zpracovani ptlidy
Zpracovdni pudy nemusi pusobit vZdy pozitivné. Nesprdvné zpracovdni pudy ci dlouhd
perioda éerného uhoru skodi pidni strukture a uzitecnym organismdm.

Spravné zpracovani pudy zlep3Suje biologickou aktivitu pudy a vytvafi dobré podmin-
ky pro mladé rostliny, které mohou ,odrist” skodlivym organismim. Neni-li v ptdé
dostatek vzduchu a vody, ¢i jsou-li kulturni rostliny potlacovany plevelem, rostou
pomaleji a jsou nachylnéjsi k napadeni.

Doporucuje se zasahovat proti rostlinam, které prenaseji choroby a sk{idce. Napf. od-
strafiovat obili, které vyroste z vydrolu (mozny pfenos houbovych chorob) nebo také
rostliny brambor, které vyrostly z nesklizenych hliz (mohou podporovat rozvoj plisné
bramborové, mandelinky ¢i hadatka). Dale je tieba zapravovat do pldy napadené rost-
linné zbytky (podmitka a orba). Zpracovani pldy muze byt i pfimym zasahem proti
nékterym sSkidclm (napf. slimakdm, dratovclim, nékterym housenkam, hlodavcum...).

Preventivni opatreni proti zdrodkim skodlivych organismi majiv EZ zdsadni vyznam.

Spravna, véasna a Setrna sklizen mize zabranit dalSimu Sifeni chorob ¢i jejich
pfenosu na plody. Pecliva sklizeri za suchého pocasi, kdy ma sklizena hmota vyssi
susinu, pozitivné ovliviuje kvalitu skladované produkce a jeji skladovatelnost.

Napadené rostliny je tfeba odstranovat z porostd (napf. rostliny kukufice napadené
snéti, brambory napadené mokrou hnilobou, jahody napadené plisni Sedou ¢i raj¢ata
napadena plisni).

Nat brambor napadenych plisni bramborovou se doporucuje odstranit, pred¢asné
tak mechanicky ukoncit vegetaci a tim omezit pfenos infekce na hlizy.

Podpora uzite¢nych organismu

Ekologicky zemédélec by mél ve svém podniku vytvafet utocisté pro uziteCné
organismy s dostatkem potravy, které jsou pfirozenymi reguldtory chorob a skddcu.
Jde napfiklad o ekologické vyrovnavaci plochy (kfoviny, uhory, staré zidky, neas-
faltované cesty...). Cilem ochrany rostlin v EZ neni uplna likvidace chorob, skidcd,
ani plevelll také proto, aby uzite¢né organismy mély zdroje potravy. Dnes se jiz
dokonce daji uzite¢ni ZivocCichové do agroekosystémU umeéle vysazovat. Vétsi
uzite¢né zivocichy (napfiklad dravce ¢&i hmyzozravé ptaky) mizeme podporovat
mnoha opatfenimi (berli¢ky, hnizda, atd.), jejichz systém je v CR velmi dobfe
propracovan (prukopnicka prace Mendelovy univerzity v Brné).

Védecky bylo prokdzdno, Ze biodiverzita ekologicky obhospodarovanych ploch
je vetsi, pricemz je dalezity zejména vétsi vyskyt pro zemédélstvi prospésnych,
uzitecnych organismda.
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Neprimé metody ochrany rostlin (prevence)

- pravidelny pfisun organické hmoty

- Setrné zpracovani pudy

- zabradnéni utuzeni pldy

- udrzovani rostlinného (i ndhradniho) krytu pudy

Urodna, oZivend ptida

— pfimérené hnojeni dusikem

Harmonickd vyziva rostlin ; . . . A
- povrchové zapraveni hnoje misto jeho zaoravani

- péstovani pouze téch plodin, které se hodi na dané stanovisté
Spravna volba plodin - odridové smésky
- zdravé a vitalni osivo

- pouzivani specialné Slechténych tolerantnich a odolnych odriid

Tolerantni a rezistentni odrid L vy oy v . vy . . R
y (Uspésné je vyuZivano zejména v ovocnaistvi a ve vinaistvi)

- pestré osevni sledy

- spravny termin vysadby ¢i vysevu

Spravna péstitelska praxe - spravna hustota rostlin

- pouzivani smisenych kultur, podsevu a zeleného hnojeni
- spravna a setrna sklizen

- biokoridory

- doprovodna flora - kvétnaté pasy
- vysadba krajinné zelené

- docasny Uhor

Podpora uzite¢nych organism

Pripravky na ochranu rostlin povolené v EZ

Pouzivani pfipravkll na ochranu rostlin je regulovdno pozitivnim seznamem ucin-
nych latek (pfiloha Il NK ¢ 889/2008). Tento seznam se s vyvojem poznatkl méni.
Pouzivani pfipravkd na ochranu rostlin je povoleno jen v pfipadé, jestlize se preventivni
a agrotechnicka opatreni ukazi jako nedostate¢na.

O pouzivani pripravkd na ochranu rostlin musi vést ekozemeédélec evidenci.

Obecné Ize fici, ze v ekologickém zemédélstvi ma pouzivani pripravkll na ochranu
rostlin relativné maly vyznam. Toto plati zejména u polnich kultur. U trvalych kultur,
zvlasté nejsou-li pouzivany rezistentni nebo tolerantni odrtdy, hraje pfima ochrana
rostlin ddlezit&jsi roli.

Komentar k dilezité priloze Il NK ¢. 889/2008

JPesticidy — pfipravky na ochranu rostlin podle ¢l. 5 odst. 1”

Tento seznam obsahuje povolené ucinné latky, které jsou povoleny pro ochranu rostlin

v EZ. Jedna se o:

* substance pfirodniho (rostlinného nebo ZzZivocisného) plvodu. Napfr.: pfirodni
pyretriny, neemovy olej, vytazek z Quassia Amara. ..

* organismy vyuzivané v biologické ochrané rostlin (napf. Bacillus thuringiensis,
Phitium oligandrum...)

* kontaktni latky, jejichz pouzivani je tradi¢né v EZ povoleno (rizné horninové
moucky, oleje, sira a méd)

V EZ se mohou pouzivat jen ty pfipravky na ochranu rostlin, které obsahuji pouze

ucinné latky vyjmenované v tomto seznamu.
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Pro praxi je dllezité znat i obchodni nazvy povolenych pripravkud. Plati pravidlo,
Ze i pripravky povolené pro EZ, vCetné biologické ochrany, museji byt registrovany
UKZUZ pro pouzivani v CR. UKZUZ vede registr pfipravk(i na ochranu rostlin, kde
je uvedeno m.. které POR jsou povoleny pro EZ v CR. Tento seznam je on-line
dostupny na: www.ukzuz.cz (pfesmérovano na www.eagri.cz)

Pomocné prostfedky na ochranu rostlin a bioagens pouzivané k ochrané rostlin
mohou byt pouzivany v EZ, je-li pomocnym prostiedkem latka pfirodniho plvodu.
Bioagens je prostiedek na ochranu rostlin obsahujici makroorganismy povahy
Zivych parazit(i, parazitoidl nebo predatori mimo obratlovce, ve formé vyrobku
poskytovaného wuzivateli k pouziti proti Skodlivym organismim na rostlinach
nebo rostlinnych produktech.

Lepova deska, Foto: EC — organic agriculture

Foto: EC — organic agriculture

Ochrana rostlin v ekologickém péstovani rostlin

NepFimé metody Piimé metody

Ddirraz se klade na prevenci a odolnost, ktera se Fyzikalni — mechanické

zabezpedi: — termické (nejsou selektivni!)

~ vyrovnanou vyzivou Biologicka ochrana

— péstovanim vhodnych rostlinnych druh
a jejich diverzifikaci

- volbou odrady

— spravnymi péstitelskymi postupy Piipravky na bazi jednoduchych sloucenin siry

= vyuzivanim pozitivnich vlivli rznych druhd a médi (celkové mnozstvi na hektar je omezeno)
rostlin mezi sebou

Omezeny pocet preparatd na rostlinné
a mineralni bazi
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9. Regulace plevelu

Piredpisy EZ

Pouzivani herbicidd je zakdzdno!

Udrzeni rovnovahy mezi kulturnimi rostlinami a doprovodnymi rostlinami je nejvetsi
umeéni a také kriticky bod ekologického péstovani rostlin. Na jedné strané maiji dopro-
vodné rostliny nezastupitelnou roli (vyziva rostlin — mobilizace a poutani zivin, tvor-
ba humusu, ochrana a zlepSovani struktury pldy, ochrana biodiverzity,...). Na druhé
strané konkuruji kulturnim rostlinam a pfemnozeni nékterych upornych plevelnych
druh mlze mit za dlsledek az ukonéeni ekologického zemédélstvi na orné pudé.
Jestli se o ekologickém zemédélstvi zjednodusené fikda, Ze je to ,zemédélstvi
bez chemie’, pak to pro pouzivani herbicidl plati na 100 %. Podobny zakaz pla-
ti v EZ jen pro pouzivani minerdlnich dusikatych hnojiv. Ma to svou logiku,
protoze pravé herbicidy a prlimyslovd dusikatd hnojiva jsou nejcastéji zbytecné
pouzivané pomocné ,berlicky” konvenéniho zemédélstvi, které umoznily zuzené
osevni postupy nebo dokonce péstovani monokultur se zndmymi negativnimi
disledky, nejen pro Zivotni prostfedi a kvalitu potravin, ale hlavné pro agroeko-
systém vlastniho zemédélského podniku, ktery se stdva nevyvazenym a potiebuje
,Chemie” stale vice, pficemz vynosy jiz nestoupaji. Navice se pouzivanim herbicidi
vyselektovaly nékteré plevelné druhy, jejichz regulace je i pomoci herbicid{
v soucasné dobé velmi obtizna.

Doprovodné rostliny nebo plevele?

Plevele jako jedna z nejvétsich tézkosti pro ekologického zemédélce

Obrovské zasoby semen plevelll v pudé, vitalita plevell (0 mnoho vyssi nez vitalita
kulturnich rostlin) a Sifeni Upornych plevell jsou velkym problémem pro pfechod na
ekologické zemédélstvi. Je-li zapleveleni pred zahajenim prechodného obdobi kritic-
ké (zejména Upornymi plevely jako: pyr, pchag, stovik), je treba provést ucinna odple-
velovaci opatfeni. Ekologickym feSenim kritického zapleveleni je minimalné dvouleté
péstovani jetelotravy nebo smésky a Casté seceni porostu. Ale ani ekologicky zemé-
délec, ktery je jiz po prechodném obdobi, nema zdaleka vyhrano. Musi stale proti ple-
velim zasahovat, aby se nezvySovala zdsoba plevelnych semen v pudé. Staci jeden
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rok, kdy se plevele pfemnozi a pak to stoji nékolikaleté usili, dostat je pod kontrolu.
Potencialni zapleveleni (pocet semen a reprodukcnich organu plevele na jednotku
plochy) se v ekologickém zemédélstvi (napf. v Dansku) snizuje. Strategie
regulace plevelll a péce o pUdu patii k zakladnimu know-how v ekologickém
zemeédélstvi. V zahranici témito obory zacinaji vSechny kurzy EZ, je zndmo mnozstvi
komplexnich metod i jednotlivych opatfeni. Ekozemédélci podnitili vyvoj modernich
strojU, které jsou jiné pro uzkoradkové a Sirokofadkové plodiny i pro trvalé kultury.
U nas v Ceské republice je bohuZel uplatfiovani téchto metod teprve v za&atcich.
Je to ddano mensim vyznamem polni produkce na orné pudé a mnohdy i cenou
specidlni techniky.

Pro regulaci plevelti jsou klicové dvé skupiny opatieni:

* Prevence (hlavné osevni postup, vybér plodin, zpracovani pldy, hnojeni...).

* Mechanické zasahy (kultivace, odplevelovani).

Prutové brany jsou zakladnim
odplevelovacim naradim

Foto: BLE Bonn, Thomas Stephan

Prstova plecka — odplevelovani
v ekologickém zelinafstvi

Foto: BLE Bonn, Thomas Stephan
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10. Trvalé travni porosty a picninarstvi

Péstovani krmnych plodin na orné pidé, jetelovin, jetelotrav a trvalych travnich poros-
th (TTP) je zakladem zajisténi krmiva pro chovy hospodarskych zvifat. V ekologickém
zemédélstvi plati zdsada, Ze ekologické chovy jsou definovany tak, Ze jsou chovanym
zvifatim zajistény nadstandardni podminky pohody (welfare) nad ramec béznych
predpisl, ale také, Ze v ramci uzavieného zemédélského podniku (vazba RV a ZV)
je zajisténo vlastni ekologické krmeni. Evropské nafizeni sice umoznuje dokupovat
krmiva, ta vSak museji byt ekologického puvodu. Objemnd krmiva je logicky snazsi,
levnéjsi a vyhodnéjsi produkovat na vlastnim statku. Je to vyhodné zejména
pro vyvazeny osevni postup s odplevelujicim ucinkem.

Trvalé travni porosty jsou cennou soucasti ekologického zemédélstvi a umoznuji
i v klimaticky a padné méné pfiznivych oblastech (LFA) produkovat kvalitni biopo-
traviny (chovy prezvykavc(, zejména skotu). Zatravnéni svazitych pozemku je ¢asto
vyhodné i s ohledem na pudni erozi. Dobrym managementem na TTP je mozné
i bez pouzivani syntetickych hnojiv zajistit dobrou Uzivnost a produkci potravin (mléka
a masa). Dobrym prikladem intenzivniho ekologického vyuzivani TTP jsou alpské zemé,
kde maji rozdélené travni porosty na méné pristupné a zaroven botanicky hodnotné,
a ty, které jsou vyuzivany extenzivné pouze jako pastviny. Intenzivnéji vyuzivané
plochy jsou pravidelné hnojeny statkovymi hnojivy (zejména kejdou), coz vede zase
k vy$Simu vynosu a schopnosti uzZivit podobny pocet VDJ na hektar, jak je tomu
v konvenénim zemédélstvi. V CR se spise prosazuje extenzivni vyuzivani TTP v EZ.
Pastevni vyuzivani porostd odpovida soucasnému trendu extenzifikace zemédélské
Cinnosti, zvl. pfi feSeni problému udrzitelného rozvoje LFA a podhorskych oblasti.
Systém extenzivniho chovu je vhodny zejména pro chov masného skotu a ovci.

4

Stirovnik riizkaty

Foto: archiv autort

Zakladani trvalych travnich porostt (TTP)

Trvalé travni porosty se zakladaji pro dobu vyuzivani delsi nez 6 let. Pfi vybéru
jednotlivych druh( a jejich podilu ve smési musime vychazet z podminek stanovisté,
predpokladané intenzity a zpUsobu vyuzivani.

Zakladem vysevnich smési jsou vzdy volné trsnaté travy, které se pomérné rychle
vyvijeji a zajiStuji pozadovanou produkci pice. Na pastviny volime vzdy vyssi podil
vybézkatych trav nez na louky (zvy$ena unosnost pudy, zaplfovani vyslapanych mist).
Nejistejsi je jarni termin vysevu, letni vysevy ohrozuje nedostatek vlahy v dobé vysevu
a vzchazeni.
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Osetiovani a zlepsovani TTP

Minerdlni hnojiva jsou omezena (pfiloha | NK ¢. 889/2008). V EZ se vice uplatnuji orga-
nicka hnojiva a klade se dlraz na vyuziti jetelovin. Dobfe se musi zvazit nutnost obno-
vy TTP i z dlvodu potencialni zasoby plevelnych semen (zejména Stoviku). Herbicidy
(ani Roundup BIO Aktiv!!!) nejsou v EZ povoleny!

Mechanické zdsahy

1. VlIa&eni — provadi se lu¢nimi, popt. prutovymi branami na jafe. Cilem je vyvlaceni
stafiny a provzdusnéni povrchu pudy. Vhodné je zejména pred provedenim pfisevu.
Nedoporucuje se jako standardni zasah, nebot pfi ném dochazi k vytrhavani vybéz-
kd trav a bez nasledného valeni fada odnozi, popt. i celych rostlin mlze zaschnout.

2. Vileni - je vhodnym opatienim na leh¢ich puadach na jare, kdy je plda nakypre-
na pUsobenim mrazu. Valeni je nutné po vysevu nového porostu nebo po pfisevu
do starsiho porostu. Na pastvinach neni zpravidla valeni nutné.

3. Smykovani - slouzi k rozhrnuti krtin, mravenist, popt. vykal( zvifat na pastvinach.
Nerozhrnuté krtiny mohou vyrazné zvySovat znecisténi pice, coz se projevuje
zejména problémy pfi silazovani (hniti a maselné kvaseni travnich silazi).

4. Koseni nedopaskl — je nutnym opatfenim na pastvinach, kdy se timto zasahem
brani vysemenéni nekvalitnich druhd (Sirokolisté Stoviky), které zvifata nespasaji.
Po zaschnuti nedopaskl je zvifata ¢asto spasaji. Na druhové bohatych pastvinach
vSak mUze branit ¢asté koseni nedopaskl prezivani nékterych druhd.

Vlaceni TTP

Foto: EC — organic agriculture

Regulace pleveli a skadct

Nejvétsi potize zpusobuji hrabos polni a Sirokolisté stoviky.

Hrabos polni — pfemnoZuje se po suchych a teplych zimdach, po pfemnozeni docha-
zi vétSinou k popula¢nimu zlomu - snizeni populace. Ochrana proti hrabosi polnimu
v podminkach EZ spociva zejména v podpore predatort (berlicky a podlozky pro dravé
ptaky) a nizkém posecleni porostl pred zimou. Hrabose odpuzuje podzimni hnojeni
kejdou ¢i mocuvkou.
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Regulace Sirokolistych stovik

Sirokolisté $toviky (3tovik tupolisty, kadefavy a alpsky) pfedstavuji pro zemédélce velky
problém pfi hospodareni na travnich porostech, ale vyskytuji se i v porostech jetelovin
a jinych plodin na orné pidé. Jsou to agresivni rostliny, které ze svého okoli vytlacuji
kulturni travy a jeteloviny a narusuji esteticky vzhled luk a pastvin. Pici Stovik( odmitaji
v Cerstvém stavu skot i ovce. | pfi nizkém obsahu vlakniny vykazuje nizkou stravitel-
nost v porovnani s kulturnimi druhy picnin. Vzhledem k vysokému obsahu vody (téméf
90 %) jejich pice obtizné a pomalu zavada a zpUsobuje technologické problémy pfi
vyrobé sena a senazi. Z pudni zasoby dokaze ¢ast semen klicit i po vice nez 20 letech.

Zpusoby regulace Stoviku:

1. Preventivni opatfeni — jedna se zejména o pouzivani osiva trav a jetelovin bez
pfitomnosti semen $tovikd (i uznané osivo mize obsahovat znac¢ny pocet jejich
semen). Nezbytné je pokoseni rostlin Stovik(i do obdobi kvétu. Zejména ve dru-
hych, popt. ve tfetich se¢ich maiji stoviky konkurenéni vyhodu oproti travam. Pokud
dojde k dozrani semen S$tovik(, je nutno ocekdvat, ze béhem pfristich 5-8 let
se budou neustadle objevovat nové rostliny. Na pozemcich s vyssi zasobou
semen Stovik( v pudé je tfeba spravné aplikovat stajova hnojiva (rovhomérné,
bez poskozeni drnu, v mensich davkach). Strategie rozsifovani stovik{ je zaloZzena
na vysokém obsahu Zivin v pidé, kdy se mohou semenacky vyvijet rychleji na ukor
kulturnich rostlin. Je nutno vyvarovat se prehnojovani porostu, poskozovani drnu,
zejména pojezdy za vyssi puadni vlhkosti, Spatnym sefizenim skliziiovych stroju
a vyvarovat se vytvareni velkych stad (nad 50 ks skotu).

2. Mechanicka opatreni - Sirokolisté Stoviky jsou nejvice oslabeny pfi pokoseni ve
fazi prorustani kvétniho stonku z listové rlzice. Na pastvinach by mélo byt koseni
nedopasku v pripadé jejich vyskytu nezbytnou soucasti systému hospodafreni, i kdyz
ni, vykopavani a vytahovani rostlin Stovik(. Je nutno odstranit kofen do hloubky
alespori 10-15 cm, aby nedoslo k regeneraci rostlin. Jedna se o fyzicky namaha-
vou praci, kterda ma smysl pouze na malych plochach nebo pfi lokalnim vyskytu
dospélych rostlin. Po orbé zapleveleného porostu a nasledné kultivaci muze dojit
k regeneraci jednotlivych ¢asti kofene a rozmnozeni stovik(l vegetativni cestou.

Dulsledky zanedbani jednoduchych opatreni se projevi ¢asto po celé pfisti desetileti.
Po kazdém zéasahu proti Stovikiim by mél byt proveden pfisev, abychom na prazd-
nych mistech po odumfelych rostlinach vytvorili konkurenci pro vzchazejici rostliny
$tovika. Casto dochazi k pFipadu, Ze rok po provedeni zasahu (vykopani rostlin) zjistime
vice rostlin stovik(, nez pfed zasahem. Proto je vétSinou nutno zasah alespon jednou
opakovat.

Hnojeni

* Na pastvinach se vykaly zvifat vraci vice nez 95% K zpét do pldy a proto hnojeni
draslikem zde neni zpravidla nutné.

* Pfi sprdvném systémovém vyuziti statkovych hnojiv (chlévsky hnj, kejda,
moclvka, kompost) jsou travnim porostlim navraceny zpét vsechny Ziviny, véetné
mikroprvkd. Doplhkové hnojeni v minerdlni formé nebyva u TTP nutné.
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Vapnéni

Vapnik je vyznamna zivina, ale zejména upravuje chemické (pH), fyzikalni (struktura)
a biologické (mineralizace) poméry v lu¢nich pudach. Na silné kyselych puadach se malo
rozviji kofenovy systém rostlin, snizuje se zastoupeni bobovitych rostlin a klesa pouta-
ni vzduSného dusiku. Je tedy ekonomicky neefektivni, snazit se v téchto podminkach
o zlepSeni porostu pfisevy ¢i zvySenym hnojenim bez upravy pH. Pfi dlouhodobém
vysokém podilu jetelovin v porostech dochazi k vyraznym ztratdm vapniku vlivem vy-
mény kationtU pfi fixaci vzdusného N.

UdrZovaci vdpnéni je provadéno za pouziti mletého vapence (CaCO,) jednou za 3-6 let
aplikaci na povrch porostu nejlépe v pozdnim podzimu. V podminkdach Stfedni Evropy
dosahuiji ro¢ni ztraty CaO z 1 ha Urovné 200-350 kg.ha™.

Zasady pri vyuzivani statkovych hnojiv

e omezit skladovaci ztraty dodrzenim technologie o3etiovani a skladovani
statkovych hnojiv;

e omezit aplikaci v horkém letnim obdobi a fedit kejdu a moclvku vodou;
* rovnomeérna aplikace statkovych hnojiv po celé plose;
e pouzivat mensi davky, ale ¢astéji;

e zamezit znecisténi porostu a pice (aplikace pred zacatkem obrustani).

Davkovani a doba aplikace

Pfi nizSich davkach lze vyvoj porostu |épe usmérnovat. Snizuje se nebezpeci
zapleveleni, dochdazi k lepSimu vyuziti zZivin, koncentrace zivin v pici zlstava
v Zzadoucich mezich a |épe se dafi dodrzovat zdkonna omezeni.

Aplikace na podzim je mozna do konce vegetacniho obdobi, tj. do konce fijna
v nizinach, do poloviny fijna ve vyssich oblastech. Rostliny |épe pfezimuiji a dfive na jare
obrUstaji. Organické hnojivo je dobfe ,vazdno” travnim drnem a je snizeno nebezpeci
jeho smyvu destem.

Vzhledem k riziku kontaminace povrchovych vod pfi zimni aplikaci plati zakaz hnojeni
kejdou na zmrzlou ptdu (hloubéji nez 5 cm), snéhovou pokryvku, respektive na rozmr-
zajici padu pfi tani snéhu. Podminkou pfi ¢asné jarni aplikaci je dostate¢na unosnost
drnu pro aplika¢ni techniku. Obdobné jako na podzim Ize i na jafe hnojit kejdou.

Hnojeni kejdou ve vegetatnim obdobi (po skliznich) ma nasledovat bezprostiredné
po poseceni nebo spaseni porostu. Maximalni jednorazova davka nefedéné kejdy cini
20 m3.ha'. Horké, suché a vétrné pocasi podstatné zvysuje ztraty amoniaku.

Sklizen

Pro vétsinu travnich druh je optimalni obdobi pro sklizer pocatek metani, u jetelovin
tvorba kvétnich poupat (butonizace) az zacatek kveteni (u jetelotrav se termin skliz-
né fidi podle vyvoje tray, tj. po¢atek metani). Pokud chceme dosahnout vysokeé kvality
pice z travnich porost(, je nutno porosty adekvatné hnojit (zahusténi porostu, podpora
kvalitnich druh, uhrazeni zvySeného odbéru zivin, dfivéjsi dosazeni produkce pro ren-
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tabilni sklizen) a sklizert prvnich narustl pice pro silazovani zahdjit v poloviné kvétna.
Pokud je termin prvni sklizné odlozen, snizi se nejen kvalita, ale i rychlost obrlstani
a celkovy pocet seci za rok. Ve velmi rané ristové fazi se koncentrace energie a Zivin
v susiné pice blizi jadrnym krmivim.

U trvalych travnich porostl s vyssim podilem dvoudéloznych bylin mize byt pice
bohatd na dusikaté latky (NL) s nizkym obsahem vldkniny podstatné méné stravitelna
a jeSté méné prijimana zviraty nez kulturni druh travy Ci jeteloviny se stejnymi hodnota-
mi téchto parametrd. Na druhé strané muze byt kvalita pice druhové bohatych lucnich
porostll v pozdéjsim terminu lepsi nez pfi velmi ¢asném terminu sklizné, coz je dano
odliSnym podilem jednotlivych druh rostlin.

Pastviny a kvalita pice

Snizena produkce suSiny oproti loukam je nahrazena zvysSenou koncentraci Zzivin
v pastevni pici, takze zivocisna produkce z jednotky plochy se vyrovnava, popt. i pre-
konava produkci z kosenych porostu. Nizsi zatizeni vede k dobré produkci jednotlivych
zvitat, ale i k nizké produkciz 1 ha. Porost se zhorsuje vzhledem ke snizovani odnozovani
a vyssimu podilu nespasenych mist. Naopak pfilisné zatizeni oplitkd omezuje produkci
jednotlivych zvifat, ackoliv vede k vétsi produkci z 1 ha. PriliSné vypasani také oslabuje
rQst rostlin, coz vede k degradaci porostu. Pfi intenzivni pastvé ma porost minimum
stariny, vysoky pomér listl ke stéblim a vysoky obsah bilkovin s vysokou stravitelnos-
ti. U mladé pastevni pice je obecné zaznamenavan piebytek NL a drasliku a naopak
nedostatek vlakniny a energie.

Vyroba silaze a senaze
Piredpisy EZ:

Konzervace sildze je v ekologickém zemédélstvi povolena. Prislusné ustanoveni je v priloze
VI NK ¢. 889/2008.

Konzervace pice sildzovanim je zalozena na principu okyseleni pice kyselinou mléc-
nou, ktera vznika cinnosti bakterii mlé¢ného kvaseni (Streptococcus, Lactobacillus aj.)
z vodorozpustnych cukr(l v prostredi bez pfistupu vzduchu. Bakterie mlé¢ného kvase-
ni jsou pfirozené pfitomny na listech rostlin, proto neni nutno bézné pfidavat bakte-
ridlni inokulanty. Bakterie mlé¢ného kvaseni okyseluji prostredi sildaZované pice az na
pH 4,0 - 4,5 (podle obsahu susiny), ¢imz znemozni rozvoj vétsiné Skodlivych mikroorga-
nism0. Oproti vyrobé sena je vyhodna vyroba sildzi z ekonomického hlediska v tom, ze
jednotka zivin (dusikatych latek a energie) je levngjsi a sildazovanim je mozno snadnéji
konzervovat pici s vyssi koncentraci zivin. V poslednich letech je ve vétsiné konvenc-
nich chovll dojnic mozno pozorovat radikalni zménu letni krmné davky, kdy dojnice
nejsou krmeny zelenou pici a celoro¢né dostavaji jednotnou krmnou davku pouze
z konzervované pice (TMR systém). Sendz je v praxi pouzivany nazev pro silaz
ze zavad|lé pice (travni, jetelova, vojtéskova aj.).

Podle prilohy VI k nafizeni Komise ¢ 889/2008 se bez omezeni mohou pouzivat
konzervacni latky na bazi enzymu, kvasinek a bakterii. Povolena je také kyselina
sorbova.
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Kyseliny mravenci, octovd, mlé¢na, propionova a citronovd se mohou pouzivat,
pokud jsou takové povétrnostni podminky, které by neumoznily pfirozenou
konzervaci kvasenim.

Konzervanty, které se pouziji v EZ (plati to i o ostatnich pomocnych latkach),
nemuseji byt certifikovany pro mozné pouziti v EZ. Pokud latka splfuje podminky
v priloze VI, tak se mlze jako konzervant pouzit, ale je tfeba davat pozor, aby
ve sloZeni nebyla jesté jind nepovolena latka, pripadné zda nebyl pfipravek vyroben
za pouziti GMO. K dispozici jsou i konzervanty pfimo certifikované pro
pouzitiv EZ.

Dnes velmi ¢asty zpUsob baleni sildze a senaze
Foto: archiv autort
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11. Zvlastni obory podle predpistu EU
(sbéry z volné prirody, produkce hub...)

Predpisy EZ
Sbéry ve volné pFirodé: NR & 834/2007 - Cldnek 12, odstavec 2

* Plochy, na kterych se volny sbér provddi, nebyly 3 roky pred sbérem osetfovdny Idtkami,
které nejsou povolené v EZ.

* Sbér nepredstavuje zZddné ohrozeni ekologické stability a biodiverzity v dotéeném
uzemi.

Volné sbéry lééivych, aromatickych a kofeninovych rostlin v CR

V CR ma tradici nejen péstovani, ale také sbér lé¢ivych rostlin z volné ptirody, kdy pred-
pisy ekologického zemédélstvi umoznuiji i tyto byliny certifikovat jako ,BIO* je-li osvéd-
ceno, ze se jedna o ,Cistd” — nechemizovana uzemi. V fadé pfipadi nelze dany druh
|é¢ivé rostliny z ekologickych a ekonomickych dlvodd nebo kvali specifickym néro-
kiim dané rostliny péstovat v monokulture. Vykup lécivek z volnych sbér( je limitovan
vysi vykupnich cen vykupcu a do jisté miry u nas pretrvava pouze v mistech s tradici
sbéru. Pres vSechna uskali spojena s urcenim druhu, kvalitou suseni a hygienou celého
procesu, zUstava sbér z volné pfirody u mnoha vyznamnych druhi jedinym zptisobem
jejich ziskani. Sbér, stejné jako péstovani, jsou jednoznacné ovliviiovany svétovymi
cenami dané komodity. V CR patfi mezi nejvice sbirané, jako ,BIO” certifikované lé¢ivé
rostliny, tradi¢né list bfizy bélokoré, plod Sipku, kvét cerného bezu a kvét lipy
srdcité, list maliniku a ostruziniku a nat tfezalky teckované.

Certifikovany sbér volné rostoucich léCivych rostlin a jejich ¢asti rostoucich pfirozené
v prirodé, je poklddan za zplsob ekologické produkce, pokud tyto oblasti nebyly
v pribéhu nejméné tfi let pfed sbérem oSetieny jinymi produkty, nez produkty
schvalenymi pro pouziti v ekologickém zemédélstvi. Sbér probihd tak, aby nemél
negativni vliv na ekologickou stabilitu pfirodniho stanovisté nebo na zachovani
druh( v oblasti sbéru. Tyto skute¢nosti se dokladuji formou prohlaseni majitele nebo
uzivatele danych pozemkd, zakreslenim sbérové lokality do mapy stfedni velikosti
a slouzi kontrolni organizaci jako soucast podkladu pro certifikaci.

List ostruziniku Ize certifikovat jako BIO ze zemédélskych ploch i z volnych sbér(.
Foto: archiv Sonnentor
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Ekologicka produkce hub

Predpisy EZ

NK (ES) ¢. 889/2008, ¢lanek 6

Pro vyrobu substratu na péstovani hub v EZ mohou byt pouzity tyto vychozi suroviny:

Chlévsky hnUj, suseny chlévsky hn(j, kompostovany hn(j, kejda a moclvka
z ekologicky hospodaficich podnikd.

Ostatni suroviny zemédélského puvodu (napf. sldama) plvodem z EZ.

Chemicky neosetiena raselina.

Drevo, pokud nebylo po kaceni chemicky osetreno.

Mineralni latky (podle NK ¢. 889/2008 - priloha I).

Zemina, voda.

Pozndmka: Pokud nejsou chlévsky hnij a ostatni statkovd hnojiva z EZ k dispozici,
mohou byt vyuZita i konvencni statkovd hnojiva (ne z primyslovych chovi) az do 25 %
hmotnosti vsech slozek substrdtu.

Péstovani zampionl
na substratu

Foto: Michal Sukup
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12. Zivotni pohoda zvifat v ekologickém
zemedélstvi

Predpisy EZ
NR (ES) €. 834/2007 ¢l. 5, ¢l. 14, ¢l. 15, NK (ES) ¢. 889/2008 kapitola 2

Ekologické zemédélstvi se zabyva vyvojem zivotaschopného a udrzitelného agroeko-
systému. Z principl ekologického zemédélstvi vyplyvaji cile, které se dotykaji i chovu
hospodaiskych zvifat.

Cile ekologického zemédeélstvi

Piedpisy EZ

NR (ES) ¢. 834/2007 ¢l. 3

a) zavadi udrzitelny systém fizeni zemédélstvi, ktery:

* respektuje pfirodni systémy a cykly a zachovava a zlepsuje zdravi pdy, vody, rostlin
a zivoCichl a rovnovahu mezi nimi,

* prispiva k vysoké urovni biologické rozmanitosti,

* odpovédnym zplsobem vyuziva energii a pfirodni zdroje, jako je voda, plda,
organicka hmota a vzduch,

* dodrzuje pfisné normy pro dobré zivotni podminky zvifat a zejména uspokojuje
jejich druhové specifické etologické potreby.

| 1 . | n ‘ 1 I I - *.I
Pohoda v ekologickém chovu krav bez trzni produkce mléka
Foto: Jan Ulrich
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b) zamértuje se na ziskavani produktd vysoké jakosti,

C) zaméfuje se na ziskavani celé fady potravin a jinych zemédélskych produkt(, které
odpovidaji spotiebitelské poptavce po zbozi vyprodukovaném za pouziti postupd,
jez neposkozuji zivotni prostiedi, zdravi lidi, zdravi rostlin nebo zdravi a dobré
Zivotni podminky zvitat.

Vychodiska zivotni pohody zvirat v ekologickém chovu
Piedpisy EZ
NR (ES) ¢. 834/2007¢l. 5, ¢l. 14

Zasady a pravidla ekologického zemédélstvi kladou pozadavky na podminky
chovu zvifat odpovidajici jejich fyziologickym a etologickym potifebam. Chovatel
se ma pfi chovu zvirat fidit témito potfebami.

Koncept zivotni pohody zvifat v ekologickém zemedélstvi vychazi ze tfi klicovych
hodnot, a to:

e zholistického pohledu,
e zudrzitelnosti,
* zucty k pfirodé.

Zejména treti hodnota je v této souvislosti velmi dllezitd, nebot jak ¢lovék, tak zvifata
jsou neoddélitelnou soucasti prirody, s fadou vztahl navzajem a smérem k prostiedi.
To se odrazi i v radé teorii, podle kterych jsou ekologické zemédélské systémy
smeérovany na zlepseni pfirodnich cykll. Také zlepSeni chovl a pohody hospodar-
skych zvifat je jednim z cili zemédélské politiky ES a je na né&j v programech rozvoje
venkova kladen velky dliraz i vy¢lenovany finan¢ni prostiedky.

V ekologickém zemédélstvi byva Zivotni pohoda zvifat Siroce interpretovana v termi-
nu pfirozeného chovani. Dulezitost prirozeného Zivota je déle zd(irazriovana z toho
pohledu, Zze sama pfiroda je dobrym modelem pro chov.V navrhu systému se rozhodu-
je mezi kontrolovanym prostredim, ve kterém jsou zvifata chranéna pred nebezpecim,
ale nejsou schopna zhostit se pfirozeného chovani, a na druhé strané vice pfirodnim
a méné kontrolovanym prostfedim, které mlze znamenat urcitd rizika pro zvifata,
napf. zranéni a s tim souvisejici utrpeni, predatofi, vyssi vyskyt parazitd, zvySend
agresivita apod.

Co je to zivotni pohoda zvirat

Vlyraz zivotni pohoda je preklad z anglického welfare. Jakakoli diskuse o zivotni pohodé
vyzaduje analyzu zaloZzenou na skute¢nych pocitech a vnimani zvifat samotnych. Zivot-
ni pohoda zvifete musi byt definovana tim, jak se zvife citi ve Skale pocitl sahajicich od
utrpeni ke slasti a také prezitim jeho genu. Vyjadfit pojem zivotni pohoda jednou vétou
je tedy velmi slozité a vede ke zjednodus$eni. Jedna z pomérné vystiznych definic je:

,Zivotni pohoda zvitat je stav naplnéni vsech materidlnich a nemateridlnich
podminek, které jsou predpokladem zdravi organismu, kdy je zvife v souladu
se svym Zivotnim prostredim.” (Hughes van Putten, 1981).
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Velmi dobfe vystihuje podstatu zivotni pohody zvifat také profesor A. J. Webster ve své
knize z roku 1994 ,Welfare, Zivotni pohoda zvifat aneb stfizlivé kazani o rdji“: ,Pohoda
zvirete je urcena jeho schopnosti vyhnout se stradani a zachovat si zdatnost”.

V roce 1965 provedla Brambellova komise, sestavena britskym parlamentem, prv-
ni inspekci zivotni pohody hospodaiskych zvifat a navrhla minimalni pozadavky,
znamé jako ,pét svobod”. Tyto byly dale na zakladé odbornych diskusi upravovany
do nasledujici podoby.

1. Svoboda od hladu a zizné

Nerusenym pfistupem k cerstvé vodé a krmivu, zarucujicim plné zdravi a télesnou
zdatnost.

2. Svoboda od nepohodli

Poskytnutim odpovidajiciho prostiedi véetné ukrytu a pohodIiného mista k odpocinku.

3. Svoboda od bolesti, zranéni a onemocnéni

Prevenci anebo rychlou diagnézou a lé¢enim.

4, Svoboda od strachu a stresu

Zajisténim takového prostiedi a zachazeni, pfi kterém bude vylouceno psychické
stradani.

5. Svoboda projevit prirozené chovani

Poskytnutim dostatecného prostoru, vhodného prostredi a spoleCnosti zvifat stejného
druhu.

Koncepce ,péti svobod” by méla byt vyuzivana pro systematické a ucelené vyhod-
nocovani pohody zvifat v tom ¢i onom prostiedi. Da se pouzit pro porovnani zivotni
pohody zvifat v rlznych systémech ustdjeni. Vytvori se tabulka, ve které radky
predstavuji jednotlivé svobody a sloupce jednotlivé zplsoby ustajeni nebo jejich
prvky. Do okének tabulky se vepisuji napf. pocty bod(i podle pfedem urcené Skaly.
Bodové ohodnoceni slouzi jako zaklad pro diskusi o vhodnosti uritého systému.

Nejvaznéjsim nedostatkem koncepce péti svobod je to, ze pro zivotni pohodu zvirete
neni ve skuteCnosti nutné, aby Uplné a trvale netrpélo hladem, zimou, bolesti, strachem
atd. Je vsak tfeba, aby se zvife mohlo s témito problémy vypofadat vlastni aktivitou
a vyhnulo se tak utrpeni. V této souvislosti J. Webster navrhl pfidat jeSté Sestou
svobodu:

6. Vykonavat svobodné a osobné kontrolu nad vlastni zivotni pohodou

Tim se vyhnout nejen utrpeni, ale i stavu umrtvujici ne¢innosti.

Pfi posuzovani problému zivotni pohody je uzite¢né mit na paméti i tento vyznamny
princip, i kdyz neni tak urcity, pragmaticky a prakticky jako prvnich pét svobod.
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Védomi a utrpeni zvirat

Pét a jedna svoboda nam poskytuje uziteCny soubor pravidel pro vymezeni a analy-
zu zivotni pohody zvifat. Nedava viak odpovéd na otazku, zda urcité zvife trpi, kdyz
nékterd z potfeb neni uspokojena, a jak velka je mira tohoto utrpeni. Zkoumame-li
povahu a miru utrpeni, méli bychom zacit témito zdanlivé jednoduchymi otazkami:

1. Co chtéji zvifata od zivota?
2. Jsou si védoma utrpeni?
3. Jak to my mlizeme poznat?

Utrpeni je subjektivni pocit. Porozuméni pocitiim zvifat je pro ¢lovéka velmi obtizné.
Zivotni pohoda neni urena tim, co zvife déla, ale jak se citi. Kdyz nerozpozname
u zvifete znamku utrpeni, neznamena to, Ze netrpi. Je to jen jedna z moznosti:

1. Toto zvire netrpi.
2. TrpiodliSnym zplsobem nez my.

3. Nemuze nam sdélit, jakym
zptlisobem trpi.

Pro welfare je dulezity i dobry vztah chovatele
ke zvitatim
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Z toho vyplyva, Ze pozorovani chovani zvifat v danych podminkach nam maze fici hod-
né o jejich fyziologickych potfebach a narocich na prostredi, ale malo nebo nic o tom,
jak se citi.

To vyzaduje zcela jiny pfistup, ktery vychazi z ekonomické teorie o méreni ceny.
V podstaté jde o zakladni otazku: Zalezi tomuto zvireti na tom ¢i onom, a jak moc?

Pokud zvife vytrvale usiluje, aby néceho dosahlo nebo se tomu naopak vyhnulo,
pak nam touto aktivitou fika, zZe si ceni této véci, anebo naopak, ze mu zalezi na jeji
nepfitomnosti. Smysl pro hodnoty a schopnost trpét nejsou sice totéz, ale oboji
je znamkou inteligentniho uvédomovani si sebe sama, tedy urcité stranky védomi.

Maji zvirata védomi?

Predpoklad, ze védomi je jedinecna vlastnost druhu Homo sapiens, je jiz pfilis cha-
trny. | kdyz je jisté pravda, Ze mysl Clovéka je nesrovnatelné slozitéjsi nez mysl zvitat.
Mnoho zvifat, vCetné druhl, jejichz Zivot do detaild kontrolujeme, vykazuje
schopnosti mysleni, které jsou mnohem méné slozZité nez ty nase, ale dost pokro-
Cilé na to, aby zvife mohlo pocitovat utrpeni a radost. Zvifata davaji pfednost tomu,
aby se sama mohla postarat o svou zivotni pohodu. Jsou nejspokojenéjsi v pro-
stfedi, kde mohou pfimérené tvrdé ,pracovat” pro ziskani adekvatni odmeény, a tim
se vyhnout jak utrpeni, tak umrtvujici necinnosti.

Ma-li zvife dosahnout mentalni pohody, fyzické a socidlni prostfedi mu musi dovolit
jednat tak, aby se vyhnulo hladu, Zizni, horku, zimé, bolesti, nemoci, strachu, frustraci,
vyCerpani div, nez intenzita téchto potenciondlnich zdroja utrpeni pfilis naroste.

Ma-li si udrzet fyzickou zdatnost, nesmi metody Slechténi, krmeni, ustajeni ani Zadné
umélé manipulace narusovat jeho schopnost prozit Zivot bez utrpeni, zpisobeného
fyzickymi problémy, jako je chronicka bolest, hlad nebo vycerpani.
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i | Welfare - drbadlo
pro skot
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Ekologické chovy zvirat z pohledu 5 + 1 svobody

Posuzujeme-li zivotni pohodu zvirat v ekologickych chovech z pohledu 5 a 1 svoboda,
dojdeme k nasledujicim obecnym zavérim:

1. Svoboda od hladu a zizné

V ekologickém chovu neexistuje systémova prekazka k jejimu naplnéni. Problémy
mohou nastat pouze kvili Spatnému fizeni chovu chovatelem.

2. Svoboda od nepohodli

Zde plati totéz jako u prvni svobody, je ale nutno pfipomenout problém se Spatnym
vybérem plemen nebo uzitkovych typ(, problém nevhodnych technologii, nadmérna
mnozstvi chovanych zvirat.

3. Svoboda od bolesti, zranéni a onemocnéni.

V ekologickém chovu muze byt obtiznéjsi kontrola zdravi zvifat v pastevnich systémech
a systémech volného ustajeni a vétsi Cetnost Urazl nebo napadeni predatory. Podce-
néni nebo nezkusenost pii zavadéni programu prevence chorob. Obavy chovatele
z kontroly a neadekvatnich postihl v pfipadé pouziti alopatickych [éCiv.

4, Svoboda od strachu a stresu

V ekologickém chovu neexistuje systémova prekazka k jejimu naplnéni, svoboda
je soucasti zakladni filosofie ekologického chovu zvifat, nejvétsim rizikem je lidsky
faktor.

5. Svoboda projevit prirozené chovani

Plati totéz, co v pripadé Ctvrté svobody.
6. Svoboda vykonavat volné a osobné kontrolu nad vlastni zZivotni pohodou

V ekologickém chovu neexistuje systémova prekazka k jejimu naplnéni, svoboda
je soucasti zakladni filosofie ekologického chovu zvifat, nejvétsim rizikem je lidsky
faktor.

Celkové mlzeme dojit k zavéru, ze minimum zivotni pohody obsazené v 5 +1 svobodé
zvifat je zvifatlim v ekologickych chovech vzdy dopravéno za predpokladu, Ze chovatel
jednd odpovédné, profesionalné a eticky.

Pokud mu vsak jde jen o zajmy ekonomické, mohou nastat pfipady porusovani Zivotni
pohody, v krajnich pfipadech i porusovani zakona na ochranu zvifat proti tyrani, které
se obcas objevuiji i u ekologickych chovatelu.

Vyznam ekologickych chovi hospodarskych zvifat roste. Kazdoro¢né mame k dispo-
zici stale vice odbornych poznatklQ o ustdjeni, krmeni, prevenci, I1é¢eni, plemenech,
zpracovani produktd i marketingu. Zadny pokrok ve vyzkumu ¢&i technice a techno-
logii chov( viak nemUze nahradit to, co je pro ekologicky chov hospodafiskych zvifat
nejdllezitéjsi. Dobry vztah ¢lovéka, chovatele, ke svéfenym zivym a citicim
bytostem - k hospodaiskym zvifatam.
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13. Obecné zasady ekologického chovu zvirat

Piedpisy EZ
NR (ES) ¢.834/2007 ¢l. 11, ¢l. 14, ¢l. 15, NK (ES) ¢. 889/2008 kapitola 2

K dosaZzeni do zna¢né miry uzavieného kolobéhu latek mezi pudou, rostlinami
a zvifaty musi byt chov zvifat v ekologickém zemédélském podniku vzdy spojen
s pozemky, které ekofarma obhospodaruje. Pocet zvifat na jednotku plochy je ome-
zen, aby se zabranilo nadmérné zatézi plady, spodni vody a povrchovych tokd, a to jak
samotnymi zvifaty, tak statkovymi hnojivy vyprodukovanymi jejich chovem.

Cilem spojeni ekologické rostlinné produkce a ekologického chovu zvifat je udrzet
a zvysit urodnost pldy, a tim prispét k trvale udrzitelnému obhospodarovani
zemédélskych pozemkad.

Vsechna hospodarska zvifata musi mit moznost vybéhu a pastvy, kdykoliv to klimatické
podminky a stav pudy dovoli.

V ekologickém zemédélstvi musi byt viechna zvifata ve vyrobni jednotce chova-
na podle zdsad ekologického zemédélstvi. Chov, ktery neodpovidd pozadavkim
ekologického zemédélstvi (dale konvencni), je vsak v daném podniku povolen, pokud
se uskutecnuje v jiné vyrobni jednotce, jejiz budovy a pozemky jsou vyrazné a zietelné
oddéleny od ekologicky obhospodafované ¢asti podniku, a pokud se jedna o jiny druh
hospodaiskych zvifat. V Zadném pfipadé neni mozny v jednom podniku napft. soubéz-
ny chov skotu pro produkci mléka a skotu bez trzni produkce mléka, protoze se jedna
o stejny zivocisny druh. Oddéleni takovych vyrobnich jednotek musi chovatel pfi kont-
role vzdy prokazovat. Pokud podnik provozuje ekologické i konvencni jednotky chovu
zvitat, musi podrobit kontrole vSechny jednotky chovu zvifat a prokazovat jejich zretel-
né a priikazné oddéleni. Vaznym problémem je v Ceské republice stav, kdy na jednom
misté (adrese, uzavieny soubor budov, jedna budova apod.) podnika nékolik pravnic-
kych nebo fyzickych osob, ¢asto kapitalové spojenych (zakon ¢. 586/1992 Sb., o dani
z pfijmu § 23 odst. 7, pism. a) nebo fyzickych osob blizkych (§ 116 a nasl. ob¢anské-
ho zakoniku). Tento neprehledny stav, ktery zpusobuje fadu rizik pfi kontrole ekolo-
gického zemédélstvi, nasledné ve vztahu ke spotrebitelim bioproduktd, a také rizik
v mozném neopravnéném cerpani dotaci, neni v CR dosud uspokojivé a jednoznaéné
pravné a vykladové dofesen.

Ekologicky chov zvifat bez zemédélské pldy, pfi némz vyrobni jednotka nehospo-
dafi na zemédélské pudé, je zakdzan. Jedinou moznosti jak se tomuto zakazu vy-
hnout, pokud sam chovatel neobhospodaruje zemédélskou pldu, je uzavfit smlouvu
o rozmistovani statkovych hnojiv z chovu zvitat s jinym, vyhradné ekologicky hospoda-
ficim subjektem (subjekty), ktery na ptidé hospodafi. Vsechny takto smluvné zavazané
ekologické subjekty musi trvale prokazovat, ze celkové mnozstvi jimi vyprodukovanych
statkovych hnojiv, nepfesahlo 170 kg N ro¢né na hektar v ekologickém zemédélstvi
vyuzité pady.

Preprava zvifat musi byt co nejSetrnéjsi a musi se pfi ni dodrzovat pfrislusné predpisy
platné v jednotlivych zemich nebo v celém Spolecenstvi. U nakladani a vykladani zvi-
rat se nesmi pouzit elektrické pomucky k popohanéni. Pouziti alopatickych prostredku
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na uklidnéni pred jizdou nebo v jejim prabéhu je zakdzano. Pred porazkou a v jejim
priabéhu je nutné minimalizovat stres, kterym zvifata trpi.

Zvirata a zivocisné produkty musi byt v kazdém okamziku jednoznacné
identifikovatelné na vsech stupnich od producenta az po prodej spotrebiteli.

Foto: archiv autort
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14. Prechod k ekologickému chovu

Predpisy EZ
NR (ES) ¢. 834/2007 ¢l. 17, NK (ES) ¢. 889/2008 oddil 1 a ¢l. 38

Pfi zahajeni pfechodu konven¢niho podniku na ekologické zemédélstvi se mohou
vSechna zvifata, kterd podnik jiz vlastni, prfevést do ekologického zemédélstvi bez
omezeni.

V systtmu EZ se v CR mohou chovat pouze tyto druhy hospodaiskych
zvifat: skot vcéetné druhd buvol domdaci a bizon, konoviti, prasata, ovce, kozy,
kralici, drlibez, ryby a stfedoevropské ekotypy véely medonosné. Druhy hos-
podaiskych zvifat zde neuvedené, lze na ekofarmé chovat pouze jako zajmové
chovy, které nejsou pfedmétem podnikani v ekologickém zemeédélstvi. Po-
kud je chov takovych zvifat predmétem podnikani, nesmi byt soucasti ekofar-
my. Toto je ddno v CR narodnim zdkonem o EZ a jeho provadécim predpisem.
Z toho dlivodu nebylo napf. mozné v EZ chovat jelenovitou zvéf.

Pozndmka: Vyklad zdkona k paragrafu 4 pfipousti mozZnost, kdy jelenoviti mohou byt
soucdsti ekofarmy — oborovy chov.

Plochy, které se vyuzivaji pro chov zvirat

Piedpisy EZ

NK (ES) ¢. 889/2008 ¢l. 21 a ¢&l. 36-37

Pfi zahdjeni prechodu na ekologicky chov se musi veskerd plda pro péstovani pice
obdélavat také podle pravidel ekologického zemédélstvi. U jednoletych plodin
na orné pudé, napfiklad u obilnin a jednoletych picnin (napf. kukufice, luskovino-
obilnych smések, krmné fepy apod.), se zasady ekologického zemédélstvi musi dodrzo-
vat v pfechodném obdobi minimalné dva roky pred jejich vysevem.

Pro pastviny, louky a viceleté picniny je trvani pfechodného obdobi stanoveno
na dva roky od data zahajeni pfechodného obdobi do sklizné nebo pastvy.

Taktéz je pripustné pouzit krmiva z pastvin, sklizné trvalych travnich porostd,
viceletych picnin a jednoletych bilkovinnych plodin jiz v pribéhu prvniho
roku pfechodného obdobi, vypéstované na pozemcich vlastniho podniku.

Louky, pastviny a nezpevnéné vybéhy pro zvifata, kterd nepatfi mezi bylozravce
(prasata, drlbez), se za vyhovujici povazuji jiz po jednom roce ekologického
hospodafeni a tato doba mulZe byt zkracena az na 6 mésicll, pokud pozemky
nebyly béhem posledniho roku pfed zahdjenim pfechodného obdobi o3etfeny
pfipravky a hnojivy nepovolenymi pro ekologické zemeédélstvi.

Zkrmovani krmiv z prechodného obdobi
Predpisy EZ
NK (ES) ¢. 889/2008¢l. 21

Ma-li byt pice a ostatni krmiva véetné zrnin a okopanin uzndna za krmivo
z ,prechodného obdobi’, pak to znamenda, Ze na pfislusné plose pro péstovani
krmnych plodin se musi minimalné 12 mésict pred sklizni (pastvou) dodrZovat
zakladni pravidla ekologického zemédélstvi.
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V prdméru az 30% krmné davky (pocitano v susiné za rok) mize v ekologickém chovu
zvifat tvofit krmivo z prechodného obdobi. Pokud je vsak zkrmovano krmivo
z pfechodného obdobi ziskané ve vlastnim podniku, mize byt pouzito az do 100%
rocni krmné davky.

Omezeni do 30% ro¢ni krmné davky se tedy tyka pouziti krmiv,z pfechodného obdobi”,
nakupovanych z jinych podniku.

Statkova krmiva z ,prvniho roku prechodného obdobi” (krmivo ziskané od dne
zahajeni prfechodného obdobi k ekologickému zemédélstvi, po dobu nasledujicich
12 mésicl), mohou byt také zkrmovana jiz ekologickym hospodaiskym zvifatim
a to az do 20% ro¢ni krmné davky, pokud pochdzeji z vlastniho zemédélského
podniku a byla vypéstovana podle zasad ekologického zemédélstvi. Tyka se to viak jen
krmiv sklizenych nebo spasenych z luk, pastvin, viceletych picnin a bilkovinnych plo-
din na orné padé. Mimo to musi byt jeSté splnéna podminka, ze pozemky na kterych
krmné plodiny vyrostly, jsou zafazeny v prvnim roce prechodného obdobi
k ekologickému zemédélstvi, jsou soucasti tohoto podniku a béhem uplynulych péti
let nebyly soucasti jednotky ekologické produkce tohoto podniku. Jednoduse
feCeno, jsou to noveé ziskané pozemky, zafazené do ekologického zemédélstvi.

Pokud jsou krmiva z ,prvniho roku prechodného obdobi” a ,pfechodného obdobi”
plvodem vyhradné z vlastniho podniku zkrmovana soucasné, pak mize ro¢ni krm-
na davka byt slozena maximalné z 20% z krmiv z,,prvniho roku prechodného obdobi”
a 80% krmiv z ,pfechodného obdobi” Tato Uprava je velmi vyznamna, protoze
umoznuje podniku vyuzit ke krmeni pici sklizenou ihned od zahdjeni prechodného
obdobi. Je velmi dlezité, aby se v ekologickém podniku daly jako krmiva vyuzit
i rostlinné produkty z obou prvnich let pfechodu k ekologickému hospodafeni.

Jako krmivo z ,prvniho roku pfechodného obdobi” nelze zkrmovat obiloviny
a jednoleté picniny (kukufice, krmna fepa, brambory apod.).

Krmna ddvka prasat ve vykrmu nebo nosnic muze byt z 30 % v prdméru susiny za rok
pokryta nakupovanym krmivem z pfechodného obdobi.

Priklad: Pronajem ploch s péstovanymi krmnymi plodinami, pripadné
krmiva z prechodného obdobi z vlastni produkce

Predpisy ekologického zemédélstvi jsou dulezité také v pfipadé, pokud si ekologicky
podnik pronajimd (kupuje) dalsi, dosud konvencné obdéldvanou zemédélskou pudu
a zarazuje ji do prechodného obdobi. Z louky, kterd byla v kvétnu 2010 nové prihldsena
do EZ, miZe byt ihned sklizena pice z prvniho roku prechodného obdobi, kterou Ize
pouZit na krmeni. To, co na louce vyroste do dubna 2011, se povazuje za pici z prvniho
roku prfechodného obdobi a muze se vyuZit ve vyZivé prezvykavcu az do 20% rocni krmné
dadvky.
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Zvirata a zivociSné produkty
Piredpisy EZ
NK (ES) ¢. 834/2007, ¢&l. 14, NR (ES) ¢. 889/2008¢l. 9, ¢l. 38, ¢l. 42

Produkty z chovu zvifat lze prodavat s ozna¢enim BIO nebo EKO az po ubéhnuti
stanoveného prechodného obdobi, po které se musi zvifata chovat podle pravidel
ekologického zemédélstvi. Lze u toho postupovat — podle individualnich predpokladi
podniku - dvéma odliSnymi zpUsoby:

1. Soucasny prechod celé vyrobni jednotky (tj. vSéech hospodafskych zvifat v podniku,
véetné luk, pastvin a pozemk( orné pudy pro péstovani picnin). V tomto pfipadé
trva pfechodné obdobi pro viechna zvifata, pastviny a plochy pro péstovani picnin,
které mél podnik k dispozici pred za¢atkem prechodu, 24 mésicU. Poté se Zivocisné
produkty smi oznaCovat a prodavat jako ekologicke.

2. Postupny pfechod celé vyrobni jednotky (postupné zafazovani jednotlivych chovi
zvifat nebo dalSich druht zvifat do ekologické vyrobni jednotky, jejiz pozemky jiz
podléhaji pravidlim ekologického zemédélstvi). Pro tento pfipad muze
byt pfechodné obdobi pro produkty od nové zafazenych druhi konvenénich
zvirat za urcitych okolnosti vyznamné zkraceno.

Doba pfechodného obdobi je kratsi, pokud se za ucelem plemenitby vytvari upl-
né nové stado nebo hejno a nové zafazena konvencni zvifata jsou vyhradné mlada-
ta (viz. tabulka €. 5). Na rozdil od savcll je nejen prvni zaloZeni, ale i dal$i obnovova-
ni hejna drlbeZe ptaky z konvencnich chovl mozné. Obdobi pfechodu pro jejich
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produkty, pfi dodrZeni stafi zvifat v dobé zastavu na ekofarmu uvadi tabulka ¢. 5.
Zkracené doby prechodu pro jednotlivé druhy mladych zvifat a sméry uzitkovosti
jsou uvedeny v tabulce €. 4.V pribéhu téchto zkracenych obdobi prechodu se musi
pfi jejich chovu dodrzovat viechny poZadavky ekologického zemédélstvi.

Tabulka 4: Zkracena prechodna obdobi u riznych druhti hospodarskych zvirat
a riznych sméra uzitkovosti (¢l. 38 odst. 1 NK (ES) ¢. 889/2008)

Druh zvirat a smér uzitkovosti Piechodné obdobi
Skot a konoviti k produkci masa 12 mésicy, avsak minimalné 3 délky jejich Zivota
Prasata a mali pfezvykavci (ovce, kozy) k produkci 6 masicil
masa
ZV|‘ra‘ta produkujici mléko (kravy, ovce, kozy - 6 mésici
dojnice)
Dribez k produkci masa (kufata pro vykrm, kraty, | 10 tydnu (za pfedpokladu umisténi do ekologic-
husy, kachny) kého provozu nejpozdéji ve véku 3 dnti)
Drabez k produkci vajec (nosnice) 6 tydn(

Tabulka 5: Maximalni vék/hmotnost chovnych, plemennych a zastavovych zvirat
pfi prvnim zalozeni stada nebo hejna ekofarmy (¢l. 9, a ¢l. 42 NK ¢. 889/2008)

rvr

Druh zvirat a smér uzitkovosti Maximalni staFi/hmotnost pri zakoupeni

do 18 tydnU stafi (moznost plati do 31. 12. 2017,

LI P CLUL AR viz nafizeni ¢. 836/2014)

Kurata pro vykrm do 3 dnu stari

Telata a hfibata ihned po odstavu, avsak mladsi 6 mésicl stari
Samicky ovci a koz ihned po odstavu, avsak méné nez 60 dnu stafi
Selata po odstavu, avsak méné nez 35 kg Zivé hmotnosti

Dospélé savce odchované v konvencnim chovu, zejména plemeniky (ty bez omeze-
ni) a dosud nerodici samice, je sice mozné pfivadét na ekofarmu, ale jen omezené
a za zvlastnich podminek. Pfi jejich dodrzovani se na produkty téchto zvifat vztahuje
zkracené prechodné obdobi podle tabulky ¢. 4.

Pfedpisy pro ekologické chovy zvifat nefesi situace, kdy na registrovanou ekofar-
mu jsou pfivedena zvifata z jiného chovu v prechodném obdobi k ekologickému
zemédélstvi. Je to logické, protoze oznacovat zivocisné produkty z ,pfechodného
obdobi k ekologickému zemédélstvi” véetné zZivych zvifat, pravidla nepfipoustéji.
Na druhou stranu ndkupy chovnych a plemennych zvifat z chovll v pfechodném
obdobi k ekologickému zemédélstvi jsou jisté vhodnéjsi, nez nakupy zvifat
z konven¢nich chovl. Na zvifata, ktera se narodila v podniku v pfechodném
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obdobi k ekologickému zemédélstvi by se proto nemélo pohlizet jako na zvifata
konvenc¢ni, a neni také vhodné jejich ndkupy a presuny mezi podniky ekologického
zemédélstvi néjak omezovat.

U mladat pfivedenych na ekofarmu z chovu v pfechodném obdobi, kterd vyhovuji
podminkdm v tabulce ¢. 5, je mozné na ekofarmé uplatnit zkracené pfechodné obdo-
bi pro jejich produkty podle tabulky ¢. 4. Doba prechodného obdobi, kterou zvifata
prozila v pavodnim chovu v prechodném obdobi k ekologickému zemédélstvi,
a to od svého narozeni do presunu k novému chovateli, by se do zkraceného
pfechodného obdobi mohla zapocitat. Totéz by bylo vhodné uplatnit i u produkce
od dosud nerodicich samic pfivedenych z chovu v pfechodném obdobi.

Pfi ndkupu vsech druhl a kategorii zvifat z chov(l v pfechodném obdobi chovatelem,
jehoz chov je také v pfechodném obdobi k ekologickému zemédélstvi, bylo by vhod-
né témto zviratim dobu pfechodného obdobi, kterou absolvovala v plvodnim chovu,
zapocitat do celkové predepsané doby prechodného obdobi pro jejich produkdi,
to je 24 mésicu. Je tieba vsak mit na paméti, Ze pro certifikaci zivocisnych produktt
z ekologického zemédélstvi je nezbytné, aby viechna zvifata stejného druhu méla ukon-
cené prechodné obdobi, a méla jednoznacny ekologicky statut. Ten je mozny ziskat
jen tehdy, pokud uplyne 24 meésicli pfechodného obdobi i zvifatim pFisunutym
z jiného chovu v pfechodném obdobi. Podrobnéji viz MP MZe ¢. 5/2012.

Priklad:

Pan Pavel Klusdcek je chovatel 40 krav k produkci mléka a zahdjil prechodné obdobi
k ekologickému zemédélstvi pro vsechny pozemky svého podniku a chov skotu
ke dni 31. Fijna 2010. Pokud dodrzi vsechna ustanoveni pravidel ekologického
hospodareni, mize oclekdvat, Ze od 1. listopadu 2012 bude proddvat biomléko
od svych krav. Koncem roku 2011 se mu vsak naskytla prilezitost koupit 30 dojnych
krav a 50 brezich jalovic od chovatele, ktery také zahdjil prechodné obdobi
k ekologickému zemédélstvi, jenze az ke dni 1. dubna 2011. | kdyz pfislus-
nd certifikacni organizace panu Klusdckovi umozni u nakoupenych zvi-
fat zdpocet dnu prechodného obdobi u plvodniho chovatele, ndkupem téch-
to zvifat skonc¢i prechodné obdobi pro cely chov skotu pana Klusdcka az ke dni
1.dubna 2013.

V praxi chovatelé v prechodném obdobi k ekologickému zemédélstvi i chovatelé
registrovani k ekologickému zemédélstvi na ekofarmé takové presuny a nakupy
zvifat mezi sebou bézné realizuji. Zavazny je aktualni vyklad MZe CR - MP ¢&. 5/2012.
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Piiklady pro prechod k ekologickému chovu

Piiklad 1: Podnik produkujici mléko s uplnym prechodem na ekologické
hospodarieni

Podnik AGROMA a.s. zaméreny na produkci mléka zahdijil 30. ¢ervna 2008 prechodné
obdobi k ekologickému zemédélstvi. Od té doby dodrzuje poZzadavky ekologického ze-
médélstvi. V této dobé byly novym poZzadavkum ekologického zemédélstvi pfizplisobeny
taktéz stdje. Od 1. Cervence 2010, tedy 24 mésicu po zaldtku prechodného obdobi,
smi podnik proddvat své mléko a také jatecny skot jako ekologicky produkt, pokud
pochdzi ze zvifat, kterd jiz byla v podniku na zaldtku prechodného obdobi nebo
se zde v jeho pribéhu narodila a odchovala.

Priklad 2: Podnik s ,,postupnym” prechodem

Podnik ZD Bystfina ziskdvd trzby predevsim vykrmem prasat a chovem nosnic. V obou
pripadech mladd zdstavova zvitata nakupuje. Nejprve v unoru 2008 zahdijil pfechodné
obdobi k ekologickému zemédélstvina pozemcich farmy Bukovd o vymére 250 ha orné pudy,
bez chovu zvifat. Ze sklizné 2009, tj. od Cervence, bude mit tedy poprvé k dispozici vlastni
krmné obili z prechodného obdobi. Predpokladem je, Ze pfechodné obdobi bylo zahdjeno
12 mésict pred terminem sklizné krmnych obilovin. Toto obili z pfechodného obdobi smi
tvoritaz 100 % krmné ddvky (viz odstavec krmeni). Pokud nebude podniku vyprodukované
krmné obili z prechodného obdobi stacit, muZe si zdsoby krmiv pro prasata a dribez doplnit
ndkupem od jiného ekologického zemédélského podniku. Ndkup ekologického krmného
obili a zrnin je neomezeny. V pfipadé ndkupu zrnin z pfechodného obdobi, mize zaradit

70 Prechod k ekologickému chovu



do krmnych ddvek az 30% rocni spotfeby krmiv. Po pfikoupeni povolenych bilkovinnych
zrnin a povolenych doplnkovych ldtek (viz odstavec krmeni) md tak od zacdtku srpna
2009 pro prasata i dribez zajistény krmné ddvky odpovidajici poZzadavkim ekologic-
kého zemédélstvi. Po rekonstrukci stdji a pristavbé vybéhu se jiz mohou také dodrZovat
i podminky ekologického chovu prasat a dribeZe, miZe tedy byt od 1. srpna 2009
zahdjeno prechodné obdobi pro vykrm prasat a chov nosnic.

Pokud podnik zastavi do vykrmu selata z konvencniho chovu, mensi nez 35 kg Z.h. a kufice
z konvencniho chovu mladsi 18 tydnd, mize jatecnd prasata a vejce nabizet jako
ekologické po uplynuti zkrdcenych prfechodnych obdobi uvedenych v tabulce ¢. 4.

U kuric je tento postup prakticky proveditelny, protoZe, budou-li kufice z konvencniho chovu
zastaveny ve 12ti tydnech stdri, pak za 6 tydni zacnou sndset a vejce se mohou nabizet
jako bioprodukt. Takovd mozZnost vsak plati jen do 31. 12. 2017. Po tomto terminu bude
muset podnik zajistit pro obnovu hejna kufice z ekologického chovu nebo nakupovat
kurata do 3 dnd stdri a kurice si odchovdvat.

Selata pro vykrm prasat lze nakupovat pouze z ekologickych chovd, vyjimka
na ndkup konvencnich selat plati pouze pro chovnd prasata.

Jedinym fesSenim, které pro ZD Bystrina je akceptovatelné, je ndkup selat z ekologického
chovu, na zdkladé dlouhodobé smlouvy.

Piiklad 3: Podnik s chovem skotu a dojnic s ,postupnym” prechodem na
ekologické hospodareni

Zemédeélec Pavel Novdcek spliiuje jiz jako konvencné hospodarici podnik poZzadavky
ekologického zemédélstvi na ustdjeni skotu, takZe prestavby stdje v priibéhu prechodné-
ho obdobi nejsou nutné. PoZddal Ministerstvo zemédélstvi o registraci ekologického ze-
médélce pro péstovdni rostlin a vykrm skotu ke dni 31. bfezna 2008 a obdrzel rozhodnuti
o zahdjeni prechodného obdobi. Znamend to, Ze statkovd pice, kterou bude
na téchto plochdch sklizet a spdsat od 1. dubna 2008, mizZe jako krmivo z 1. roku pfechod-
ného obdobi tvorit az 100 % krmné ddvky skotu ve vykrmu. Jadrnd krmiva pro vykrm skotu
vSak musi nakupovat od sousedniho ekologického zemédélce az do sklizné jarin v roce
2009. Krmeni tak bude odpovidat poZadavkim ekologického zemédélstvi. Zvirtata,
kterd pri zahdjeni prechodného obdobi jsou ve vykrmu, budou pravdépodobné vykrmena
drive, neZ uplyne 24 mésicu, proto je nebude mozno prodat jako ekologicky produkt.

Od 1. fijna 2009 se pan Pavel Novdcek rozhodl pro ndkup vysokobrezich jalovic pro za-
loZeni stdda dojnic. 20 ks jalovic koupil z jiného ekologického chovu. Potom pozddal
Ministerstvo zemédélstvi o udéleni vyjimky na ndkup 8 ks dosud nerodicich sa-
mic z konvenéniho chovu. Vyjimku na tento ndkup mu Ministerstvo udélilo, pro-
toZe pozadované mnozZstvi konvencnich zvifat odpovidd 40% zvitat zdkladni-
ho stdda a didvodem ndkupu je zavedeni nové produkce. Pan Novdciek mdize
proddvat syrové kravské mléko jako ekologicky produkt do mlékdrny MILBIO a.s.
po 6 mésicich od ndkupu jalovic, tedy od 1. dubna 2010. Skot ve vykrmu bude moci pro-
ddvat jako bioprodukt také od 1. dubna 2010 za podminky, Ze se zdstavovd zvifata naro-
dila na ekofarmé, nebo byla nakoupena z jiného ekologického chovu. Ndkup zdstavové-
ho skotu z konvencnich chovi mladsiho 6 mésicd jiz nemdze pan Novdcek vyuZit, protozZe
jiz neutvdfi nové stddo skotu.
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Kdyby se pan Novdcek rozhodl pfi zalozeni stdda dojnic pro ndkup pouze konvenénich
jalovic nebo zarazeni jalovic ¢&i krav z jiné konvencni vyrobni jednotky, mohl by syrové
kravské mléko proddvat mlékdrné az po uplynuti 24 mésicd, tedy od 1. listopadu 2011.

Foto: archiv autort
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15. Puvod zvirat

Piedpisy EZ
NR (ES) &. 834/ 2007 ¢l. 14, NK (ES) ¢. 889/2008 oddil 1, 9 a ¢l. 38

Pfi vybéru plemen nebo uzitkovych typu pro ekologické chovy je nutno vzit v Gva-
hu pfizpUsobivost zvifat, jejich vitalitu a odolnost vic¢i nemocem. Neni vhodné zvolit
plemena a uzitkové typy urcené pro intenzivni chovy, s ohledem na jejich jednostran-
nou uzitkovost, typické nemoci nebo zdravotni problémy (napf. ndro¢nost na kon-
centraci zivin v krmné davce, nachylnost ke stresu nebo sklon k potizim pfi porodu).
Vhodnégjsi jsou plemena s kombinovanou uzitkovosti, konstitu¢né pevna a odolng,
s dobrymi matefskymi vlastnostmi a dobrou zdravotni kondici.

Je také treba uprednostnit plvodni Ceska plemena, pfipadné plemena, ktera
jsou jiz ptizpusobena mistnim podminkdam nebo jsou jiz v ¢eskych podminkach
aklimatizovana.

Pokud neni mozné zajistit reprodukci na principu uzavieného obratu stada ekofarmy,
pak pfi pofizeni novych zvifat musi v zasadé viechna zvifata pochazet z ekologicky hos-
podaficich podnikd a méla by v tomto systému vyroby také setrvat po zbytek Zivota.

V nasledujicich pripadech Ize zafadit do ekologického chovu i zvifata z konvencéné
hospodaficiho podniku '):

a) V pfipadg, Ze se na ekofarmé vytvaii nové stado zviraty pochazejicimi z konvecnich
chovl, musi byt pofizena pouze mlada zvifata, do stafi uvedeného v tabulce €. 5.

b) Pfi obnové nebo opétovném budovani stdda nebo hejna, v pfipadé vysoké
umrtnosti zvifat, zpUsobené katastrofickou udalosti nebo ndakazou, avsak
az po predchozim povoleni Ministerstvem zemédélstvi.

c) Zarfazeni plemennych samct a mladych samic z konvenc¢niho chovu pred jejich
prvnim porodem (nuliparni samice) je povoleno za nasledujicich podminek
uvedenych v tabulce ¢. 6.

d) V pfipadé vyrobnich jednotek s méné nez 10 ks dospélych konovitych a skotu
nebo méné nez 5 ks prasat, ovci a koz maximalné 1 zvife ro¢né.

Tabulka 6: Maximalni zarazeni mladych chovnych samic z konvenéniho chovu
do stada ekofarmy (¢l. 9, odst. 3 NK ¢. 889/2008)

Druh zvirat Maximalni rocni % dospélych zvirat

Skot a koné 10 %

Prasata, ovce, kozy 20 %

') Lze pozadat o vyjimku, kterou MZe mize bezplatné udélit, pokud se dolozi, ze zvifata nebylo mozno
zajistit z EZ (viz MP MZe ¢. 5/2012).
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Procenta uvedend v tabulce ¢. 6 mohou byt na zidkladé predchoziho povoleni
Ministerstva zemédélstvi zvySena v nasledujicich pfipadech az na 40%:

e Pfi podstatném rozsireni zemédélského podniku.
e Pfizméné plemene.
e Pfizavadéni nového druhu produkce.

e V pfipadé chovu plemen, zafazenych do vyznamnych ,genetickych zdroji” statu
(pfiloha €. IV NK (ES) €. 1974/2006). V téchto pfipadech mohou byt do ekologického
chovu zafazeny z konvenc¢nich chovt i samice jiz rodici.

Nakup (porizeni) zvirat

Cilem je, aby bioprodukty pochazely ze zvifat, kterd se v ekologickém zemédélském
podniku narodila a od narozeni byla po cely zivot chovadna podle zasad ekologické-
ho zemédélstvi. Opakované viak mlze dojit k tomu, Ze nabidka zvifat z ekologickych
podnikl je nedostatecna nebo transportni vzdalenosti jsou pro nakup téchto zvirat
neakceptovatelné. V téchto pripadech mUlze podnik nakoupit nékterd zvifata
vyjimecné z konvencné hospodaficich podnik. Pfitom je v3ak potfeba rozlisit,
kdy tak muze ucinit pouze se souhlasem Ministerstva zemédélstvi a kdy muze
poridit konvencni zvifata bez predchoziho povoleni Ministerstva zemédélstvi.
Mimo to musi jeSté dodrzet jiz uvedena omezeni, tykajici se stafi (pfipadné i zivé
hmotnosti) nové pofizovanych konvencnich zvifat a predepsana prechodna obdobi
pred prodejem bioproduktu, které z téchto zvifat pochazeji.

Pofizeni a doplnéni zvifat z jinych ekofarem dodrzujicich pravidla ekologického
zemédélstvi neni omezeno.

V dobé pripravy tohoto ucebniho textu vypadala situace v nabidce ekologickych
zvifat nasledovné:

U mlé¢ného skotu je nabidka chovnych zvifat z ekologickych chovil omezend, u masné-
ho skotu nabidka jiz existuje, ale jen u nékterych plemen, vétsina ekologickych podnik
produkuje pouze zastavovy skot, ktery prodava na podzim.

Nejvétsi nabidka chovnych zvitat je z ekologickych chov( ovci a koz.

Nedostupni z ekologickych chovl jsou predevsim plemenici.V chovu skotu k produkci
mléka se prakticky vyuziva inseminace, kterd je povolena. Nabidka plemenik{ masné-
ho skotu jiz existuje, ale vétSina chovateld vybira plemeniky podle jinych kriterii nez
je puvod z ekologického chovu.

Pro podniky, které se vénuji vyhradné vykrmu skotu nebo prasat, jsou podminky ekolo-
gického zemédélstvi v pripadé vyjimek na pofizovani konvencnich zastavovych zvirat
velmi nepfiznivé nastaveny. Mimo prvotniho budovani stada na ekofarmé si prakticky
kazdy musi zajistit mlada (zastavova) zvifata pro vykrm vylu¢né z ekologického chovu.
Mlada dribez pro vykrm i produkci vajec je zatim pfimo z ekologicky hospodaficich
podnikli nejméné dostupnd. Proto se pro chov v ekologickych provozech téméf
vyhradné kupuji mladata do tfi dnu stéfi z konvencnich chov a lihni. Do 31. 12. 2017
je mozno zastavovat pro produkci vajec kufice z konvencnich chovl do stafi
18 tydnu. Pro drZeni ve vybéhu je zapotrebi vybirat vhodna plemena ¢&i hybridy.
Nedoporucujeme chovat hybridy uréené do intenzivnich chov( driibeze.
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16. Vyziva a krmeni zvirat

Predpisy EZ
NR (ES) ¢. 834/ 2007 ¢l. 5,¢l. 7, ¢l. 14, ¢l. 16, ¢l. 18 NK (ES) ¢. 889/2008 ¢l. 19, 20, 21, 22, 25 §
25m, 26, ¢l. 43

Krmeni zvifat ma byt prizpisobeno fyziologickym potiebam zvifat v jejich ak-
tudlnim vyvojovém a produkénim stadiu. Vyziva se orientuje spise na do-
sazeni vysoké kvality produkce, neZz na maximalizaci produkéni schopnos-
ti zvifat. Zvifata se musi krmit vyhradné ekologickymi krmivy anebo krmivy
z pfechodného obdobi. Objemna statkova pice by méla v nejvétsi mozné mire
pochdzet z vlastniho podniku. Nejméné 60 % (viz nafizeni 889/2008, ¢l. 19) vSech
krmiv pro bylozravce by mélo pochazet z vlastniho ekologického podniku. Pokud
to neni v moznostech podniku zajistit, doporucuje se vyprodukovat krmiva ve spo-
lupraci s jinymi ekologickymi zemeédélci z téhoz regionu. Kromé statkovych krmiv
z ekologické produkce nebo prechodného obdobi k ekologickému zemédélstvi,
neni povoleno zkrmovat bylozravcdm konvencni krmiva zemédélského plvodu.
BylozZravclm, napfiklad skotu, konim, ovcim a kozdm, ma byt co nej¢astéji umoznén po-
byt na pastvé. Objemna pice (Cerstva, susena nebo sildZovand) musi u téchto zvirecich
druhl tvofit minimalné 60% denni krmné davky (pfepocteno na hmotnost susiny).
V pfipadé zvifat chovanych k produkci mléka, ve fazi zacatku laktace, mlze tento
podil nanejvys na tfi mésice klesnout na 50 % ?).

Také prasata a drlbez se musi pfikrmovat Cerstvou, sildzovanou nebo susenou
objemnou pici.

Pfi krmeni prasat a drlbeze je do 31. 12. 2017 mozné omezené pouzit ve vyzivé
zvifat i konvencni krmiva zemédélského puvodu, v mnozstvi do 5% rocni krmné
davky. Podminkou bylo prokazat nedostupnost pouzitych konvencnich krmiv
z ekologické produkce kontrolnimu organu a uchovat si osvédceni o nedostupnosti
krmiv z ekologické produkce.

Objemna krmiva jsou
zakladem krmné davky
prezvykavcl

—— -~ TR, s, Foto: archiv autoru

2) V Ceské verzi NK (ES) ¢. 889/2008, ¢l. 20, odst. 2 se pfimo ftika, ze ,Mlze viak byt povoleno ..." Toto
evokuje nutnost ziskani néjakého povoleni nebo vyjimky. Jde viak o Spatny preklad, spravny preklad
anglického textu zni ,je povoleno”.
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Jiné nez ekologické krmné suroviny rostlinného a zivocisného plvodu, mineralniho
plvodu, produkty a vedlejsi produkty rybolovu se mohou ve vyzivé zvifat pouzivat
jen za predpokladu, ze jsou uvedeny v pfiloze €.V NK (ES) ¢. 889/2008 a jsou splnéna
omezeni uvedena v této pfriloze. Ve vyzivé zvifat se také mohou pouzivat doplhkové
latky a cinidla, které jsou uvedeny v pfiloze ¢ VI NK (ES) ¢ 889/2008 a pfi splnéni
omezeni uvedenych v této pfiloze.

Antibiotika, kokcidiostatika a jind Iéciva, Idtky pro podporu riistu a jiné Idtky
k zvysovdni uzitkovosti, se ve vyzivé zvirat nesmi pouzivat.

Mineralni lizy ve vyrobné

Foto: archiv autort

Obecné plati, ze pfi vyrobé krmiv, surovin pro jejich vyrobu, smésnych krmiy,
krmivovych doplik( a latek na osetreni krmiv nesmi byt pouzity geneticky modifikované
organismy (GMO) nebo jejich derivaty. Za derivaty GMO se povazuji latky, které
se vyrabéji z GMO nebo jejich pomoci, samy viak GMO neobsahuiji. V tomto sméru jsou
v soucasné dobé zvlasté nebezpelna krmiva ziskana ze soje, kukufrice a fepky ozimé.

Také nesmi byt pfi vyrobé krmiv pouzito oSetfeni ionizujicim zafenim.
Oznacovani krmiv upravuji ¢l. 59-61 NK ¢&. 889/2008.

Vyziva mladat savci
Piredpisy EZ
NK (ES) ¢. 889/2008 ¢l. 20

Zakladem vyzivy mladat savcl je predevsim mléko jejich matek. Pokud ma matka
mléka nedostatek nebo pfi porodu uhynula, je mozno pouzit k vyzivé mladat
pfirodni mléko jinych samic nebo samic jiného ZzivocisSného druhu. Minimalni
doba podavani mléka mladatiim je uvedena v tabulce €. 7.
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Tabulka 7: Minimalni doba kojeni nebo podavani materského (pfirodniho mléka)
mladatim savcti - ¢l. 20 NK (ES) ¢. 889/2008

Druh zvirat Minimalni doba podavani mléka
Skot a koné 3 mésice
Ovce a kozy 45 dni
Prasata 40 dni

Zachrana Zivota mladat ma vsak prednost i pfed pravidly ekologického zemédélstvi.
Pokud nelze pro zachranu Zivota mladéte zajistit mateiské nebo vhodné pfirodni
mléko, pouzije chovatel mlé¢nou krmnou nahrazku. Ucini o tom zdznam a na mladé
se od konce podavani mlécné nahrazky vztahuje zkracené prechodné obdobi podle
tabulky ¢. 4.

Venkovni odchov telat dojnic v boudach zlepSuje zdravotni stav stada
Foto: archiv autor(i

Priklad 1: Povolena krmiva

Cilem ekologického zpusobu hospodareni je krmeni zvitat vylu¢né ekologicky
vyprodukovanymi krmivy. Priddvdni izolovanych syntetickych aminokyselin k do-
plnéni bilkovin, antikokcidik a jinych krmnych doplnkd, které mohou byt rizikové
z hlediska ovliviiovdni uzitkovosti a moznych rezidui obvyklych v konvencnim
zemédélstvi, se v ekologickém zemédélstvi zdsadné odmitd. V tomto smyslu nejsou povo-
lena ani krmiva osetfend chemickymi syntetickymi rozpoustédly, jako napf. extrahované
sroty.

* V pripadé bylozravcu - skotu, koz, ovci a koni - lze jiz dostatecné zdsobovdni
ekologickymi krmivy zabezpeclit a odpadaji diuvody pro pouzivdni objemnych
i jadrnych statkovych konvencnich krmiv. Kromé vlastni zelené pice se pouZivaji
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krmné smési z ekologicky vypéstovaného obili a luskovin. Konvencni krmiva,
jako napfiklad pivovarské mldto nebo fepkové pokrutiny, které v ekologické kvalité
nejsou k dispozici v dostatecném mnoZstvi, se jiz také nemohou pouZivat.

* Dojnice se krmi hlavné objemnymi krmivy, zejména zelenou pici, protoZe ta nejlépe
odpovidd potfebdm a roli preZvykavci v zemédélskych ekosystémech a také proto,
Ze ekologické krmné smési jsou velmi drahé. Hlavni souldsti krmné ddvky je v lété
pastva a zelené krmeni doplnéné senem, jetelotravni nebo vojtéskovou sendZi,
sendZi z celych rostlin obilovin (GPS), kukuri¢nou sildzi, pfipadné smési mackanych
zrnin. V zimé se pastva nebo zelené krmeni nahrazuje sildzi, sendzi nebo senem.
PFi pouzivdni kvalitni zelené pice a vhodného dodatku mackané smési jadrnych kr-
miv, minerdlnich doplnkd a pri vybéru vhodného chovného typu Ize oCekdvat dobrou
uZitkovost, v pruméru jen o mdlo nizsi neZ u konvencniho chovu. Nevyhnutelné
vsak je, aby se osetfovdni stdda, péstovdni pice a krmeni vénovala ndleZitd péce.

* Ndrocnéjsi je krmeni prasat nebo drubeZe, které se neobejde bez prisunu
hodnotnych bilkovin. Kombinaci domdcich vikvovitych picnin z ekologické
produkce a napriklad bramborové bilkoviny nebo kukuricného lepku z kon-
vencni vyroby je pak mozZno vyrobit krmné smési odpovidajici potfebdm zvifat.
V ekologickém chovu prasat je také ekonomicky vyhodné zrniny po sklizni nesusit,
ale konzervovat sildZzovdnim. Tuto technologii v soucasné dobé uspésné vyuZivd
Biofarma Sasov u Jihlavy.

* Detailni poZadavky ekologického zemédélstvi na minerdini krmiva a jejich
komponenty vyzZaduji, aby se sloZeni minerdlnich a doplrikovych krmiv obvykle
zkontrolovalo u vyrobce. Jenom ve vyjimecnych pripadech, napf. u velmi
jednoduchych minerdlnich krmnych smési, které si pripravuji samotni chovatelé,
je moZnd kontrola pfimo v zemédélském podniku, zda jsou viechny obsaZené
komponenty pripustné.

Micova napajecka zabranuje zamrzani vody a je vhodna i do venkovniho prostredi
Foto: archiv autor(
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17. Péce o zdravi zvirat a veterinarni osetreni

Piedpisy EZ
NR (ES) ¢.834/2007 ¢l. 5, ¢l. 14 ¢l. 15, NK (ES) ¢. 889/2008 oddil 4 ¢l. 23-25

Péle o zdravi zvifat v ekologickém chovu spociva predevSim v preventivnich
opatienich, jakymi jsou:

vybér vhodnych plemen a plemennych raza,

krmeni kvalitnimi krmivy,

umoznéni vybéhu a pastvy k podporeni imunitniho systému,

vhodné a cisté ustajeni odpovidajici fyziologickym potfebam druhu a kategorie
zvirat,

pravidelné ¢isténi a desinfekce stdji, kotcd, vybéhu, naradi a zafizeni,

pouziti zpusobl chovu, které odpovidaji potiebam zvifat,

pravidelné odstranovani zbytkd krmiv, trusu, moce,

zabezpecleni pfiméiené koncentrace zvifat,

tlumeni vyskytu hlodavcg.

Pokud i pfes uvedena preventivni opatfeni zvife onemocni nebo se zrani, musi byt
bezodkladné osetfeno. Pro pouziti veterinarnich léCiv plati tyto zasady:

Preventivni pouziti chemickych alopatickych léciv (chemicky vyrobené Iéky,
které pusobi pfimo proti nemoci nebo jejim plvodclim) je zakazano.

Pfi oSetfeni maji pfednost fytoterapeutické (ziskané z rostlin) a homeopatické
léky a preparaty a povolené doplrikové a minerdlni latky a stopové prvky (prilohy
¢. V a VI NK (ES) ¢ 889/2008), pokud u nich Ize ocekdvat odpovidajici ucinek
na feSeny zdravotni problém.

Je-li oSetfeni nutné z hlediska ochrany zvifete pred bolesti a utrpenim a uvede-
nymi prostfedky se choroba skutecné nebo pravdépodobné neda ucinné osetfit,
je mozno na zakladé rozhodnuti veterindrniho Iékafe nasadit antibiotika nebo che-
mické alopatické Iéky.

Pripravky a prostfedky na podporu rlstu a uzitkovosti (véetné antibiotik,
kokcidiostatik a jinych), jakoz i hormony a hormonalni latky ke kontrole
reprodukéniho procesu (napft. zahdjeni a synchronizace fije) nebo k jinym ucelim
jsou zakazany. Hormony vsak mohou byt pouzity v pfipadé terapeutického osetfeni
jednotlivych nemocnych zvifat veterinarnim |ékarem.

Pro cisténi a desinfekci budov a zafizeni pro chov zvifat se mohou pouzivat
pfipravky a produkty uvedené v pfiloze VII NK (ES) ¢. 889/2008.

Na pfikaz KVS musi chovatel ihned zajistit provadéni vdech mimoradnych veterinar-
nich opatfeni, nafizenych vakcinaci a realizaci povinnych eradikacnich plana.

Aplikace veterindrnich |éCiv (pfipravek, ucinna latka, zplsob a trvani osSetfova-
ni, ochranna lh{ta) musi podnik zaznamenavat v evidenci a predkladat kontrolni
organizaci. OSetfend zvifata nebo skupiny zvifat (napf. prasata ve vykrmu nebo
drlbez) musi byt jednoznacné identifikovatelna a oznacena.
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* Ochrannd lhGta mezi prvnim podanim chemického alopatického léku a ziska-
nim bioproduktu z oSetfeného zvifete se zdvojnasobuje oproti ochranné Ihaté
predepsané zakonem. Pokud zakonna ochranna Ihlta neni vyrobcem léciva udana,
je nutno dodrzet ochrannou IhGtu minimalné 48 hodin.

e Jsou-li zvite nebo skupina zvifat oSetfovany chemickymi alopatickymi léky nebo
antibiotiky vice nez tfikrdt béhem 12 mésich (u zvifat s produkénim cyklem
kratSim nez jeden rok, vice nez jednou béhem 12 mésicl), nesmi se tato zvifata
nebo produkty, které z nich byly ziskany, prodavat jako bioprodukty. Tato zvirata
musi byt podrobena obdobim prechodu podle tabulky ¢. 4 nebo se musi jejich
produkty prodat jako konvencni. Tento pozadavek se nevztahuje na vakcinaci,
oSetreni proti parazitm a ufedné predepsanym eradika¢nim planim (plany
tlumeni a vymyceni nakaz).

Priklad 1: Preventivni péce o zdravi zvirat

Metody preventivni péle o zdravi zvifat jsou zalozeny na nasledujicich principech:
* chov konstitucné silnych zvirat,

* vhodny zptsob ustdjeni,

e kvalitni a vhodné krmeni,

* dodrZovdni zoohygieny,

* vhodny pldn preventivnich zdravotnich zkousek,
* vhodny pldn vakcinacnich schémat,

» pravidelné vysetiovdni trusu na parazity,

* uzavreny obrat stdda nebo hejna,

* dodrZovdni karantény prichozich zvirat,

e zieknuti se maximdlnich uzitkovosti,

* zfeknuti se vysokych koncentraci zvitat,

e tlumeni hlodavcd.

Dodrzovdnim téchto principd i dalSimi preventivnimi opatfenimi Ize dosdhnout
vysoké odolnosti zvifat vici nemocem a velmi dobrého stavu stdda nebo hejna, tak-
Ze pravidelné a casté pouzivdni chemickych alopatickych prostiedku a antibiotik neni
potiebné. K této skupiné prostiedkl patfi synteticky vyrobené ucinné Idtky nebo téz
(zpravidla biotechnicky vyrobené) antibiotika, kterd pusobi pfimo proti nemocem nebo
proti pivodciim chorob. Do této skupiny se fadi napr. antibiotické zaprahovaci prostredky
k osetfeni vemene u krav, jejichZ preventivni rutinni pouziti neni povolené.

Povolené a doporucené jsou homeopatické prepardty, které povzbuzuji predevsim
samolécebné sily organismu nebo také fytoterapeutické prepardty, jez nejsou vyrobeny
chemicko-syntetickymi metodami, ale byly ziskdny z rostlin. U téchto IéCiv je mdlo pravdé-
podobnd rezistence nebo problémy s rezidui. Avsak jejich pouziti vyZaduje velké zkuSenosti
a ovérovdni ucinnosti. Navdzdni kontaktu s veterindrnim lékarfem, ktery md zkusenosti
s pfirodni lé¢bou a vlastni studium této problematiky mad proto pro kaZdy ekologicky
hospodatrici podnik mimorddny vyznam.
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Ne vsechny nemoci se timto zplsobem daji IéCit s jistym vysledkem. Neni napfi-
klad zndmé ucinné homeopatické nebo fytoterapeutické oSetfeni proti napadeni
parazity, predevsim proti parazitim z pastvy u skotu, prasat, ovci a koz. PouZiti
chemickych alopatickych Iéciv proti napadeni parazity proto muze byt nutné
i v ekologicky hospodaricich podnicich a je také povoleno. Invazni tlak paraziti by vsak
mél byt v maximdlni moZné mire redukovdn i vhodnym zptlisobem pastvy a oSetfovdnim
pastvin v kombinaci s pravidelnou kontrolou napadeni zvifat odbérem vzork( trusu
a jejich vysettenim v laboratofi SVU. Podle vysledku vysetfeni a po poradé s ve